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1. Wprowadzenie

1.1.

Podstawy formalno-prawne

Podstawg do wykonania prognozy oddziatywania na $rodowisko projektu planu zagospodarowania
przestrzennego jest art. 46 ust. 1 pkt. 1 oraz ust. 2 i art. 51 pkt. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie srodowiska

oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (t.j. Dz. U. z 2024 r., poz. 1112) oraz art. 17 pkt. 2 ustawy

z dnia 23 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (t.j. Dz. U. z 2024 r., poz.

1130).

Zgodnie z art. 51. pkt 2 prognoza oddziatywania na srodowisko zawiera informacje:

o zawartosci, gtéwnych celach projektowanego dokumentu oraz jego powigzaniach z innymi
dokumentami,

o metodach zastosowanych przy sporzgdzaniu prognozy,

propozycje dotyczace przewidywanych metod analizy skutkéw realizacji postanowien
projektowanego dokumentu oraz czestotliwosci jej przeprowadzania,

o mozliwym transgranicznym oddziatywaniu na srodowisko,

streszczenie sporzgdzone w jezyku niespecjalistycznym,

oswiadczenie autora, a w przypadku gdy wykonawcg prognozy jest zespdt autoréw -
kierujgcego tym zespotem, o spetnieniu wymagan, o ktérych mowa w art. 74a ust. 2,
stanowigce zatacznik do prognozy,

date sporzadzenia prognozy, imie, nazwisko i podpis autora, a w przypadku gdy wykonawca
prognozy jest zespdt autordw - imie, nazwisko i podpis kierujacego tym zespotem oraz imiona,
nazwiska i podpisy cztonkéw zespotu autorow;

okresla, analizuje i ocenia:

istniejgcy stan srodowiska oraz potencjalne zmiany tego stanu w przypadku braku realizacji
projektowanego dokumentu,

stan srodowiska na obszarach objetych przewidywanym znaczgcym oddziatywaniem,
istniejgce problemy ochrony Srodowiska istotne z punktu widzenia realizacji projektowanego
dokumentu, w szczegdlnosci dotyczace obszaréow podlegajacych ochronie na podstawie
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody,

cele ochrony $rodowiska ustanowione na szczeblu miedzynarodowym, wspdlnotowym
i krajowym, istotne z punktu widzenia projektowanego dokumentu, oraz sposoby, w jakich te
cele i inne problemy srodowiska zostaty uwzglednione podczas opracowywania dokumentu,
przewidywane znaczgce oddziatywania, w tym oddziatywania bezposrednie, posrednie,
wtérne, skumulowane, kréotkoterminowe, S$rednioterminowe i diugoterminowe, state
i chwilowe oraz pozytywne i negatywne, na cele i przedmiot ochrony obszaru Natura 2000 oraz
integralno$¢ tego obszaru, a takze na Srodowisko, a w szczegdlnosci na: réznorodnosc
biologiczng, ludzi, zwierzeta, rosliny, wode, powietrze, powierzchnie ziemi, krajobraz, klimat,
zasoby naturalne, zabytki, dobra materialne, z uwzglednieniem zaleznosci miedzy tymi
elementami Srodowiska i miedzy oddziatywaniami na te elementy;

przedstawia:

rozwigzania majace na celu zapobieganie, ograniczanie lub kompensacje przyrodniczg
negatywnych oddziatywan na srodowisko, mogacych by¢ rezultatem realizacji projektowanego



dokumentu, w szczegdlnosci na cele i przedmiot ochrony obszaru Natura 2000 oraz
integralnos¢ tego obszaru,

— biorgc pod uwage cele i geograficzny zasieg dokumentu oraz cele i przedmiot ochrony obszaru
Natura 2000 oraz integralnos¢ tego obszaru — rozwigzania alternatywne do rozwigzan
zawartych w projektowanym dokumencie wraz z uzasadnieniem ich wyboru oraz opis metod
dokonania oceny prowadzacej do tego wyboru albo wyjasnienie braku rozwigzan
alternatywnych, w tym wskazania napotkanych trudnosci wynikajgcych z niedostatkéw
techniki lub luk we wspotczesnej wiedzy.

Zakres i stopien szczegdtowosci informacji wymaganych w prognozie oddziatywania na srodowisko
projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego d dla fragmentéw obrebdéw Baraki,
Siennica Krélewska Mata oraz Wola Siennicka, w gminie Siennica Rézana, zostat uzgodniony przez
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Lublinie — pismo znak: WSTII.410.16.2024.DB z dnia
30.04.2024 r. oraz Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Krasnymstawie — pismo znak:
ONS-NZ.7040.69.2024 z dnia 16.04.2024 r.

1.2. Cel sporzadzenia prognozy

Przedmiotem prognozy oddziatywania na srodowisko jest projekt miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dla fragmentéw obrebdéw Baraki, Siennica Krélewska Mata oraz
Wola Siennicka, w gminie Siennica Rézana. Gtéwnym celem sporzgdzenia prognozy oddziatywania na
Srodowisko jest ocena ustalen projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
w aspekcie ochrony zasobéw naturalnych i sSrodowiska przyrodniczego oraz przedstawienie
przewidywanych skutkéw na komponenty srodowiska, bedgcych wynikiem realizacji ustalen projektu
planu.

1.3. Metody zastosowane przy sporzadzaniu prognozy

W celu sporzadzenia MPZP zastosowano metody kameralne i terenowe, ktére pozwolity na
prawidtowe rozpoznanie charakterystyki obszaru przedmiotowego. Do metod kameralnych nalezato
wykonanie opisu istniejgcego stanu s$rodowiska przyrodniczego na podstawie dostepnych
dokumentdw, publikacji naukowych i popularnonaukowych, raportéw dotyczgcych obszaru gminy,
powiatu i wojewddztwa, zgodnie z istniejgcym stanem wiedzy.

Z uwagi na fakt, iz celem sporzadzenia planu jest m.in.: umozliwienie w przysztosci lokalizacji
elektrowni wiatrowych, inwestor zlecit wykonanie przedrealizacyjnych badan przyrodniczych obszaru
planowanej lokalizacji turbin. Niniejsza prognoza zawiera wyniki i wnioski pochodzace z ponizszych
opracowan:

— Przedrealizacyjny monitoring chiropterologiczne projektowanej farmy wiatrowej Lesniowice.
Raport koncowy za okres czerwiec 2024 r. — maj 2025 r. Wykonawca opracowania:
INVESTNATURE KINGA FRAC oraz Auritus Ewa Marszatek.

—  Przedrealizacyjny monitoring ornitologiczny projektowanej farmy wiatrowej Lesniowice. Raport
koncowy za okres czerwiec 2024 r. — maj 2025 r. Wykonawca opracowania: INVESTNATURE
KINGA FRAC.

— Raport z inwentaryzacji przyrodniczej (z wytgczeniem ptakow i nietoperzy) farmy wiatrowej
Lesniowice. Wykonawca opracowania: INVESTNATURE KINGA FRAC.



Screening srodowiskowo-przyrodniczy z elementami analizy spotecznej dla inwestycji dot.
budowy farmy wiatrowej w gminie Siennica RéZana oraz Lesniowice. Wykonawca opracowania:
INVESTNATURE KINGA FRAC.
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Projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego

2.1. Ustalenia projektu planu

Przedmiotowy projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla fragmentow

obrebdw Baraki, Siennica Krélewska Mata oraz Wola Siennicka, w gminie Siennica Rdzana, zwany dalej

projektem planu/MPZP sktada sie z:

czesci tekstowej, w formie uchwaty Rady Gminy Siennica Rézana;

czes¢ graficzna planu w skali 1:2000 wraz z wyrysem ze studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego gminy, stanowigcy zatgcznik nr 1;

rozstrzygniecie o sposobie realizacji zapisanych w planie inwestycji z zakresu infrastruktury
technicznej, ktére nalezg do zadan wtasnych gminy oraz zasadach ich finansowania, zgodnie
z przepisami o finansach publicznych, stanowigce zatgcznik nr 2;

dane przestrzenne, o ktérych mowa w art. 67a ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym, stanowigce zatgcznik nr 3.

Zakres opracowania miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego okresla art. 15 Ustawy

z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (t.j. Dz. U. z 2024 r., poz.

1130).

Projekt planu wprowadza faczenie 23 tereny wyznaczonych liniami rozgraniczajgcymi tereny

o réznym przeznaczeniu lub réznych zasadach zagospodarowania, oznaczonych symbolami:

PEW-RN — tereny elektrowni wiatrowej lub rolnictwa z zakazem zabudowy;
KDL — teren drogi lokalnej;

KDD — teren drogi dojazdowej;

KR — tereny komunikacji drogowej wewnetrznej;

RN — teren rolnictwa z zakazem zabudowy;

RZ — tereny zabudowy zwigzanej z rolnictwem;

RZM — tereny zabudowy zagrodowej;

L — tereny lasu.



Zgodnie z ustaleniami projektowanego dokumenty, dla terenéw elektrowni wiatrowej lub rolnictwa
z zakazem zabudowy (1PEW-RN, 2PEW-RN) dopuszcza sie lokalizacje:

— elektrowni wiatrowych wraz z zapleczem technicznym, w szczegdlnosci obiektami,
urzadzeniami i sieciami infrastruktury technicznej, w tym gtdwnym punktem odbioru,
obiektami socjalnymi i magazynowymi, a takze dojazdami oraz parkingami i placami;

— masztéw i urzadzen do pomiaru predkosci i kierunku wiatru.

W ramach terendw rolnictwa z zakazem zabudowy (1RN, 2RN, 3RN) dopuszcza sie lokalizacje masztéw
do pomiaru predkosci i kierunku wiatru (maksymalna wysokos¢: 160 m).

W ramach terenéw zabudowy zwiagzane z rolnictwem (1RZ, 2RZ, 3RZ, 4RZ, 5RZ, 6RZ, 7RZ) ustala sie:
— dopuszczenie lokalizacji:

o obiektdw budowlanych o maksymalnej sumarycznej powierzchni zabudowy 500 m?
dla jednego gospodarstwa rolnego, stanowigcych czes¢ sktadowa tego gospodarstwa
rolnego w rozumieniu przepisdw kodeksu cywilnego, w tym: budynkéw gospodarczo-
garazowych, magazynowych, inwentarskich oraz budowli rolniczych,

o masztédw do pomiaru predkosci i kierunku wiatru (maksymalna wysokosé: 160 m);

— zakaz lokalizacji budynkéw mieszkalnych i budynkéw o funkcji mieszanej, o ktérych mowa
w przepisach odrebnych dotyczgcych inwestycji w zakresie elektrowni wiatrowych.

W ramach terenéw zabudowy zagrodowej (1RZM, 2RZM, 3RZM, 4RZM) dopuszcza sie:
— lokalizacje budynkéw mieszkalnych, przeznaczonych dla rolnika prowadzgcego gospodarstwo
rolne,
— lokalizacje obiektéw budowlanych stanowigcych czes¢ sktadowa gospodarstwa rolnego
w rozumieniu przepiséw kodeksu cywilnego, w tym: budynkéw gospodarczo-garazowych,
magazynowych, inwentarskich oraz budowli rolniczych;
— lokalizacje ustug zgodnie z przepisami odrebnymi.

2.2. Gtéwne cele projektu planu

Zgodnie z Uchwatg nr XLIV/356/2024 Rady Gminy Siennica Rdézana z dnia 22 marca 2024 roku
w sprawie przystgpienia do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla
fragmentéw obrebdw Baraki, Siennica Krélewska Mata oraz Wola Siennicka, w gminie Siennica Rézana,
gtéwnym celem projektu MPZP jest umozliwienie zagospodarowania terenu zgodnie z obowigzujacym
Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy Siennica Rozana oraz
ustalenie spdjnych zasad zagospodarowania i zabudowy terenu. Przedmiotowy projekt plany ma
prowadzi¢ do zréwnowazonego rozwoju tej czesci gminy Siennica Rdzana, uwzgledniajgc przy tym
optymalne wykorzystanie waloréow przyrodniczych i potencjatu turystycznego. Celem sporzadzenia
planu dopuszczenie w granicach planu lokalizacji instalacji odnawialnych Zrddet energii, wraz
z infrastrukturg techniczng. Wniosek o sporzadzenie tego planu ztozyt prywatny inwestor.

2.3. Powigzania projektu planu z innymi dokumentami

Projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla fragmentéw obrebdw Baraki,
Siennica Krolewska Mata oraz Wola Siennicka, w gminie Siennica Rézana, powigzany jest ze Studium
uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy Siennica Rézana, uchwalonego
uchwatg Nr XXI/137/2017 z dnia 30 marca 2017 r. Zgodnie z obowigzujgcym Studium uwarunkowar

i kierunkdw zagospodarowania przestrzennego gminy Siennica Rézana (ryc. 1) obszar objety planem

zlokalizowany jest w granicach obszaréw gruntow rolnych, uzytkdw zielonych oraz terendw laséw



i obszaréw wskazanych do zalesien. Realizacja planu odbywa sie w oparciu o art. 67 ust. 3 pkt 2 lit.
a ustawy z dnia 7 lipca 2023 r. o zmianie ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym oraz
niektérych innych ustaw (Dz. U. poz. 1688), zgodnie z ktérym Rada Gminy zostata zwolniona
z obowigzku stwierdzania, ze miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego nie narusza ustalen
studium w zakresie lokalizacji urzadzen wytwarzajgcych energie z odnawialnych zrédet energii oraz ich
stref ochronnych.

Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego dla fragmentow
obrebow Baraki, Siennica Krolewska Mata oraz Wola Siennicka, w
gminie Siennica Rézana

WYRYS ZE STUDIUM UWARUNKOWAN I.KIERUNKéW ZAGOSPODAROWANIA
PRZESTRZENNEGO GMINY SIENNICA ROZANA, UCHWALONEGO UCHWALA NR

3
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Ryc. 1 Granica obszaru objetego projektem MPZP na tle SUIKZP gminy Siennica R6zana
Zrédto: Gmina Siennica Rézana.

Na obszarze objetym projektem planu, aktualnie nie obowigzuje zaden miejscowy plan

zagospodarowania _przestrzennego. Ponadto, przy ustalaniu przeznaczenia obszaru objetego

projektem planu wzieto pod uwage prawo wtasnosci wynikajace z decyzji o warunkach zabudowy oraz
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decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego, wydanych przez Wéjta Gminy Siennica

Rézana.

Na polityke przestrzenng gminy Siennica Rdzana sktadajg sie ponadto dokumenty szczebla lokalnego,

powiatowego, wojewddzkiego:

Program usuwania azbestu i wyrobow zawierajqgcych azbest gminy Siennica R6zana — celem
programu jest usuniecie i unieszkodliwienie wyrobéw zawierajgcych azbest z terenu gminy,
minimalizacja negatywnych skutkdw zdrowotnych powodowanych kontaktem z widknami
azbestu na terenie gminy, likwidacja szkodliwego oddziatywania azbestu na srodowisko
gminne.
Plan gospodarki niskoemisyjnej dla gminy Siennica Rézana (aktualizacja) — gtdwnym celem
dokumentu jest analiza i przedstawienie dziatan mozliwych do realizacji w zwigzku ze
zmniejszeniem zuzycia energii finalnej oraz ograniczaniem emisji zanieczyszczen i gazéw
cieplarnianych do atmosfery. Cel ten wpisuje sie w biezgcg polityka energetyczng i ekologiczng
Gminy Siennica Rézanai jest zbiezny z dotychczasowymi dziataniami wtadz gminy. Wyznaczone
cele szczegdétowe w dokumencie to:
o rozwdj planowania energetycznego w Gminie oraz zapewnienie bezpieczenstwa

dostaw nosnikdw energii na jej terenie;

rozwdj systemu zarzadzania energia;

optymalizacja dziatan zwigzanych z produkcjg i wykorzystaniem energii na terenie

gminy;

redukcja zuzycia energii w poszczegdlnych sektorach odbiorcéw energii;

poprawa jakosci powietrza, poprzez zmniejszenie lokalnej emisji zanieczyszczen

i gazoéw cieplarnianych zwigzanej ze spalaniem paliw na terenie gminy;

wzrost wykorzystania energii ze zrédet odnawialnych;

kreowanie i utrzymanie wizerunku gminy Siennica Rdézana, jako jednostki

samorzgdowej, ktéra w sposdb racjonalny wykorzystuje energie i dba o jakos¢

srodowiska na swoim terenie;

o wiagczanie poszczegdlnych uczestnikow lokalnego rynku energii w dziatania

ograniczajgce emisje gazéw cieplarnianych.
Gminny program rewitalizacji gminy Siennica R6zana na lata 2023-2030 — celem dokumentu
jest wyznaczenie na terenie gminy miejsc cechujgcych sie szczegdlng koncentracjg
negatywnych zjawisk w sferze spotecznej oraz przynajmniej w jeden ze sfer: gospodarczej,
Srodowiskowej, przestrzenno-funkcjonalnej lub techniczne;.
Strategia rozwoju gminy Siennica Rézana na lata 2022-2027 z perspektywa do roku 2030 —
dokument ten wyznacza najwazniejsze kierunki dziatan, ktdére umozliwig skuteczne
rozwigzanie zdiagnozowanych problemoéw oraz wzmacnianie zidentyfikowanych potencjatéw
gminy. Zgodnie z dokumentem misjg gminy jest ,Zrownowazony rozwdj Gminy Siennica
RéZzana bedzie polegat na systematycznych i dtugofalowych przemianach o charakterze
ilosciowym oraz jakosciowym, opierajgcych sie na endogenicznym potencjale w celu
podniesienia komfortu zycia mieszkancow i poprawienia warunkéw oferty dla turystow
i przedsiebiorcow. Poprzez zréwnowazony, zaplanowany strategicznie rozwdj lokalny — Gmina
Siennica Rozana bedzie dqzy¢ do zharmonizowanego i spéjnego angazowania spotecznosci,
wtadzy publicznej oraz pozostatych podmiotow funkcjonujgcych na terenie Gminy w proces
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kreowania nowych i poprawy istniejgcych warunkdow wptywajgcych na jakosc¢ zycia, gospodarki
oraz zapewniajgcych tad przestrzenny i ekologiczny”.

Program Ochrony Srodowiska dla powiatu krasnostawskiego na lata 2021-2024
z perspektywa do roku 2028 — jest podstawowym narzedziem prowadzenia polityki ochrony
Srodowiska na terenie powiatu krasnostawskiego. Wedtug zatozen, przedstawionych
W opracowaniu, sporzadzenie programu doprowadzi do poprawy stanu S$rodowiska
naturalnego, efektywnego zarzadzania sSrodowiskiem, zapewni skuteczne mechanizmy
chronigce srodowisko przed degradacjg, a takze stworzy warunki dla wdrozenia wymagan
obowigzujgcego w tym zakresie prawa.

Program Ochrony Srodowiska Wojewd6dztwa Lubelskiego na lata 2020 — 2023 z perspektywa
do roku 2027 - gtdwnym celem tworzenia Programu jest dgzenie do poprawy stanu
Srodowiska w wojewddztwie, ograniczenie negatywnego wptywu zanieczyszczen na
Srodowisko, ochrona i rozwdj waloréw Srodowiska, a takze racjonalne gospodarowanie jego
zasobami.

Strategia Rozwoju Wojewddztwa Lubelskiego do 2030 r. — dokument przedstawia
najwazniejsze wyzwania i uwarunkowania rozwojowe, analize potencjatu regionu, wizje oraz
cele i kierunki dziatan okreslone do realizacji na poziomie regionalnym.

Program ochrony powietrza dla strefy lubelskiej ze wzgledu na przekroczenia poziomu
dopuszczalnego pytu zawieszonego PM10 i PM2,5 oraz docelowego benzo(a)pirenu — celem
programu jest wskazanie przyczyn wystgpienia przekroczen pozioméw dopuszczalnych dla
pytu zawieszonego PM10, PM2,5 oraz poziomu docelowego benzo(a)pirenu, a nastepnie
wskazanie dziatan naprawczych, ktére pomogg poprawic jakosé powietrza.

Plan Gospodarki Odpadami dla Wojewddztwa Lubelskiego 2022 — dokument umozliwi
samorzgdowi wojewddztwa lubelskiego weryfikacje stanu gospodarki odpadami na terenie
wojewddztwa oraz wiasciwe zaplanowanie niezbednych inwestycji pozwalajagcych na
osiggniecie celow w zakresie gospodarki odpadami wynikajgcych z przepisdw krajowych oraz
UE.

Program ochrony srodowiska przed hatasem dla wojewddztwa lubelskiego — program
stanowi strategiczng ocene stanu klimatu akustycznego na terenie wojewddztwa lubelskiego
oraz okresla kierunki dziatat naprawczych, ktére powinny zostaé zrealizowane w celu poprawy
Srodowiska akustycznego.

Plan zagospodarowania przestrzennego wojewddztwa lubelskiego - dokument o charakterze
dtugookresowym, stanowigcym element krajowego systemu planowania przestrzennego.
Okresla on zasady i kierunki ksztattowania struktury funkcjonalno-przestrzennej regionu oraz
dziatania stuzgce realizacji ponadlokalnych celdw publicznych stanowigc formalng
i merytoryczng ptaszczyzne odniesienia dla podejmowanych decyzji przestrzennych.

Poza ww. dokumentami, nadrzedng role w planowaniu przestrzennym na szczeblu krajowym stanowi

Krajowa Strategia Rozwoju Regionalnego 2030 — okresla cele i priorytety polityki rozwoju

w perspektywie najblizszych lat oraz warunki, ktére powinny ten rozwdj zapewnié. Stanowi

podstawowy dokument strategiczny polityki regionalnej panstwa w perspektywie do 2030 roku.

Projekt planu, z uwagi na swoéj charakter, powigzany jest rowniez z dokumentami szczebla krajowego

i europejskimi, dotyczacymi gtdéwnie tematyki ochrony powietrza i klimatu oraz wspierania rozwoju

branzy odnawialnych Zrédet energii:

12



Pakiet klimatyczno-energetyczny (przyjety przez Komisje Europejskg) - 14 lipca 2021 r.
Komisja Europejska przedstawita pakiet ,Gotowi na 55”. Ma on dostosowac unijne przepisy
klimatyczno-energetyczne, zmierzajgce do osiggniecia neutralnosci klimatycznej do 2050 r.
oraz zmniejszenia do 2030 r. emisji gazéw cieplarnianych netto o co najmniej 55%
w poréwnaniu z poziomami z 1990 r. Duzg role w osiggnieciu tego celu odgrywajg odnawialne
zrodta energii. Wigzgcym celem, wyznaczonym przez Rade UE jest 40-procentowy udziat
energii ze zZrédet odnawialnych w ogdlnym koszyku energetycznym w 2030 r.

Strategiczny plan adaptacji dla sektorow i obszarow wrazliwych na zmiany klimatu do roku
2020, z perspektywq do roku 2030 — dokument wskazuje cele i kierunki dziatan adaptacyjnych,
ktére nalezy podja¢ w najbardziej wrazliwych sektorach i obszarach (gospodarka wodna,
rolnictwo, lesnictwo, réznorodnos$é biologiczna i obszary prawnie chronione, zdrowie,
energetyka, budownictwo, transport, obszary gorskie, strefa wybrzeza, gospodarka
przestrzenna i obszary zurbanizowane). Dokument ten stanowi pierwszy krok w kierunku
zdefiniowania dtugofalowej wizji adaptacji kraju do zmian klimatu. Wsréd kierunkéw
zmierzajgcych do osiggniecia celu polegajagcego na zapewnieniu bezpieczeristwa
energetycznego i dobrego stanu srodowiska znalazty sie:

o Przygotowanie systemu energetycznego do zmienionych warunkéw z uwzglednieniem
szczytu zimowego i letniego zapotrzebowania na energie;

o Rozwijanie alternatywnych mozliwosci produkcji energii na poziomie lokalnym
szczegblnie na potrzeby ogrzewania i klimatyzacji na terenach o mniejszej gestosci
zaludnienia;

o Zapewnienie awaryjnych Zrédet energii oraz przesytu w przypadkach, w ktérych
zastosowanie podstawowych Zrddet nie bedzie mozliwe;

Zabezpieczenia awaryjnych zrodet chtodzenia w elektrowniach zawodowych;
Projektowanie sieci przesytowych, w tym m.in.: podziemnych oraz naziemnych
z uwzglednieniem ekstremalnych sytuacji pogodowych, w celu ograniczenia ryzyka
m.in.: zalegania na nich lodu i $niegu, podtopien oraz zniszczen w przypadkach silnego
wiatru;

o Wspieranie rozwoju OZE, w szczegdlnosci mikroinstalacji w rolnictwie.

Aktualizacja Krajowego Programu Ochrony Powietrza do 2025 r. (z perspektywq do 2030 r.
oraz do 2040 r.) — program powstaty w celu poprawy jakosci powietrza w Polsce, ktéry okresla
kierunki dziatan, jakie powinny zosta¢ podjete na szczeblu krajowym, wojewddzkim i gminnym.
Aktualizacja ustala zwiekszenie udziatu czystej energii, ciepta, rozwoju OZE jako jeden
z kierunkéw interwencji prowadzacej do osiggniecia celéw szczegdtowych. Wskazuje sie, ze
wzrost odnawialnych Zzrédet energii wptynie na:
o Poprawe jakosci powietrza i stanu srodowiska;
o Ograniczenie emisji zanieczyszczen;
o Zmniejszenie  zapotrzebowania na energie wytwarzang z tradycyjnych,
konwencjonalnych Zzrddet;
Rozwdj spoteczno-gospodarczy;
Podniesienie komfortu zycia i zdrowia mieszkancow;
Promocje regiondw miejsc przyjaznych dla srodowiska i inwestujgcych w nowoczesne
technologie ekologiczne.
Polityka energetyczna Polski do 2040 r. — dokument wyznacza ramy transformacji
energetycznej w Polsce. Zawiera strategiczne przesgdzenia w zakresie doboru technologii
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stuzgcych budowie niskoemisyjnego systemu energetycznego oraz stanowi wkfad w realizacje
Porozumienia paryskiego zawartego w grudniu 2015 r. podczas 21. konferencji stron Ramowej
konwencji Organizacji Naroddw Zjednoczonych w sprawie zmian klimatu (COP21)
z uwzglednieniem koniecznosci przeprowadzenia transformacji w sposdb sprawiedliwy
i solidarny. PEP2040 zawiera opis stanu i uwarunkowan sektora energetycznego. Nastepnie
wskazano trzy filary PEP2040, na ktdrych oparto osiem celéw szczegétowych PEP2040 wraz
z dziataniami niezbednymi do ich realizacji oraz projekty strategiczne. Zaprezentowano ujecie
terytorialne i wskazano Zrédta finansowania PEP2040. Cele szczegétowe wskazane
w dokumencie to:

o Optymalne wykorzystanie wtasnych zasobdéw energetycznych;

o Rozbudowa infrastruktury wytwodrczej i sieciowej energii elektrycznej;

o Dywersyfikacja dostaw i rozbudowa infrastruktury sieciowej gazu ziemnego, ropy
naftowej i paliw ciektych;
Rozwdj rynkdw energii;
Wdrozenie energetyki jgdrowej;
Rozwdj odnawialnych Zrédet energii;

O O O O

Rozwdj cieptownictwa i kogeneracji;

o Poprawa efektywnosci energetycznej.
Transformacja energetyczna zostanie oparta na trzech filarach: sprawiedliwa transformacja (|
filar) — zeroemisyjny system energetyczny (Il filar) — dobra jakos$¢ powietrza (lll filar).
Krajowy plan na rzecz energii i klimatu na lata 2021-2030, zatozenia i cele oraz polityki
i dziatania — Dokument przedstawiajacy krajowe zatozenia i cele oraz polityki i dziatania
w odniesieniu do pieciu wymiaréw UE, dotyczacych bezpieczeristwa energetycznego,
obnizenia emisyjnosci, efektywnosci energetycznej, wewnetrznego rynku energii oraz badan
naukowych, innowacji i konkurencyjnosci. Jednym z krajowych zatozen i celéw w wymiarze
obnizenia emisyjnosci jest energia ze Zzrédet odnawialnych. Polska, w ramach realizacji celu
ramowego UE na rok 2030, planuje wzrost udziatu odnawialnych Zrdodet energii
w elektroenergetyce do okoto 32%.
Dtugookresowa Strategia Rozwoju Kraju — Polska 2030 — Nadrzedng role w planowaniu
przestrzennym na szczeblu krajowym stanowi Dtugookresowa Strategia Rozwoju Kraju — Polska
2030, ktoéra okresla cele i priorytety polityki rozwoju w perspektywie najblizszych lat oraz
warunki, ktére powinny ten rozwdj zapewnic. Stanowi podstawowy dokument strategiczny
polityki regionalnej panstwa w perspektywie do 2030 roku. Jako jeden z celéw Diugookresowa
Strategia Rozwoju Kraju wskazuje zréwnowazony rozwdj, w tym efektywnosé energetyczng
i walke ze zmianami klimatycznymi, ktére mogg by¢ realizowane poprzez rozwdj infrastruktury
pozyskujgcej energie ze zrédet odnawialnych.
Europejski plan dziatania na rzecz energii wiatrowej (European Wind Power Action Plan) —
celem planu jest zapewnienie udziatu przemystu energii wiatrowej w transformacji
energetycznej, m. in. poprzez dziatania wspierajgce unijne przedsiebiorstwa w sektorze energii
wiatrowej i poprawe ich konkurencyjnosci. Plan posrednio wesprze takze inne sektory czystej
energii, w tym branze energetyki wiatrowe]. Jak czytamy w Komunikacie Komisji Do
Parlamentu Europejskiego, Rady, Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spotecznego
i Komitetu Regionéw (24.10.2023), plan obejmuje szes¢ filaréw wspdlnych dziatan Komisji
Europejskiej, panstw cztonkowskich i przemystu, na ktére sktadajg sie:

14



o przyspieszenie wdrazania — opierajgce sie na przyspieszeniu transpozycji i wdrozenia
dyrektywy w sprawie odnawialnych Zrddet energii, zwiekszeniu widocznosci listy
przygotowywanych projektéw z zakresu energii wiatrowej przez panstwa
cztonkowskie, przyjecie planu dziatania w celu utatwienia rozbudowy sieci;

o ulepszony model aukcji — polegajgce na uwzglednieniu przez panstwa cztonkowskie
obiektywnych, przejrzystych i niedyskryminacyjnych kryteriow jako$ciowych i sSrodkéw
w aukcjach, przeciwdziataniu ryzyka w cyberprzestrzeni i uwzglednianiu aspektow
ochrony danych, zwiekszeniu wykorzystania strategicznych zaméwienn publicznych
w kontekscie strategii Global Gateway;

o dostep do finansowania — poprzez utatwienie dostepu do finansowania UE,
zapewnienie unijnym przedsiebiorstwom 1z branizy energii wiatrowej narzedzi
i gwarancji ograniczania ryzyka przez Europejski Bank Inwestycyjny, elastycznosé
przewidziang w zasadach pomocy panstwa w odniesieniu do unijnego fancucha
wartosci energii wiatrowej, zaciesnianie dialogu z inwestorami w celu zwiekszenia
atrakcyjnosci inwestycji w unijnym sektorze energii wiatrowej;

o sprawiedliwe i konkurencyjne srodowisko miedzynarodowe — wsrdd dziatan wskazuje
sie: utatwienie producentom z UE dostepu do rynkéw zagranicznych, ochrona rynku
wewnetrznego przed zaktdceniami w handlu oraz zagrozeniami dla bezpieczeristwa
i porzadku publicznego, wzmocnienie normalizacji w sektorze energii wiatrowej;

o umiejetnosci — obejmujgce takie dziatania jak partnerstwo na rzecz umiejetnosci na
duza skale w zakresie energii odnawialnej opracujg projekty wspierajace rozwdj
umiejetnosci w sektorze odnawialnych Zrédet energii, w tym energii wiatrowe;

o zaangazowanie branzy i zobowigzania panistw cztonkowskich — poprzez wprowadzenie
unijnej karty wiatru.

Akt UE w sprawie przemystu neutralnego emisyjnie (Net-Zero Industry Act) — celem aktu jest
zwiekszenie skali produkcji czystych technologii w Unii Europejskiej poprzez podniesienie
zdolnosci produkcyjnych w zakresie technologii, ktdre emitujg bardzo niskie, zerowe lub
ujemne ilosci gazéw cieplarnianych. Jednym z celdw jest zaspokojenie przez UE co najmniej
40% swojego rocznego zapotrzebowania na technologie neutralne emisyjnie do 2030 r.
Ponadto, dokument upraszcza ramy regulacyjne dotyczace produkcji tych technologii, ktére
obejmujg m. in. fotowoltaiczng i termiczng energie stoneczng, elektrolizery i ogniwa paliwowe,
energie wiatrowg na ladzie i morskie odnawialne 7Zrédta energii, zréwnowazony
biogaz/biometan, akumulatory i magazynowanie, wychwytywanie i sktadowanie dwutlenku
wegla, pompy ciepta i energie geotermiczng, technologie sieciowe. Akt ten postuzy do
tworzenia warunkéw dla unijnego sektora czystych technologii. Przewidziane w akcie Srodki
postuzg réwniez wsparciu innych technologii neutralnych emisyjnie, takich jak technologie
zrownowazonych paliw alternatywnych, zaawansowane technologie produkcji energii
w procesach jgdrowych z minimalng iloscia odpaddw z cyklu paliwowego, mate reaktory
modutowe i najwyziszej klasy paliwa. Przedmiotowy akt proponuje: strategiczne projekty
neutralne emisyjnie, ograniczenie biurokracji i przyspieszone wydawania pozwolen, wsparcie
projektéw dt. wychwytywania i sktadowania dwutlenku wegla, przyciggnie inwestycji za
posrednictwem Platformy Europy Neutralnej Emisyjnie i Europejskiego Banku Wodorowego,
utatwianie dostepu do rynkdéw i innowacje, a takze podnoszenie umiejetnosci.

Dyrektywa o energii odnawialnej (Renewable Energy Directive Ill) — gtdwnym celem
dokumentu jest zwiekszenie wykorzystania zielonej energii na terenie UE. Zaktada sie
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osiggniecie udziatu energii odnawialnej w koficowym zuzyciu energii w Unii Europejskiej na
poziomie przynajmniej 42,5% do roku 2030, uwzgledniajac zamiar zwiekszenia wykorzystania
energii odnawialnej do 45%. Dyrektywa wyznacza osiggniecie celdw takich jak:
o minimum 49% udziatu zielonej energii w budynkach,
o osiggniecie minimalnej redukcji gazéw cieplarnianych o 14,5% do roku 2030 dzieki
wykorzystaniu zielonej energii w transporcie,
o osiggniecie przynajmniej 29% udziatu OZE w koicowym zuzyciu energii w transporcie
do 2030r.
Ponadto, realizacja zatozen ww. dokumentu ma za zadanie przyspieszenie inwestycji
w odnawialne Zrédfa energii na terenie UE, poprzez utatwienia w procesie inwestycyjnym.
Jednym z nadrzednych celdéw jest upowszechnienie energii odnawialnej i traktowanie jej jako
lezace w ,nadrzednym interesie publicznym”. Zgodnie z nowa dyrektywa kraje UE majg
wyznaczy¢ specjalne strefy dla OZE, w ktérych to realizowane w nich projekty bedg mogty
skorzysta¢ z uproszczonych postepowan $rodowiskowych i przyspieszonego wydawania
zezwolen.

3. Propozycje dotyczgce przewidywanych metod analizy skutkéw realizacji
postanowien projektowanego dokumentu oraz czestotliwosci jej
przeprowadzania

Monitoring sSrodowiska przyrodniczego regulowany jest przepisami ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008
r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie oraz o ocenach oddziatywania na
srodowisko i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie sSrodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na Srodowisko (t.j. Dz. U. z 2024 r., poz. 1112), ktdrej gtdwnym zadaniem jest
regulowanie zasad postepowania w zakresie ocen oddziatywania inwestycji na Srodowisko.

Zgodnie z art. 55 ust. 5. Organ opracowujacy projekt dokumentu jest obowigzany prowadzi¢
monitoring skutkéw realizacji postanowien przyjetego dokumentu w zakresie oddziatywania na
srodowisko, zgodnie z czestotliwoscig i metodami, o ktérych mowa w ust. 3 pkt 5. Zatem obowigzek
przeprowadzenia monitoringu skutkéw realizacji postanowien MPZP lezy po stronie organu
opracowujgcego dokument, a wiec Wéjta Gminy Siennica Rdzana.

Monitoring skutkéw realizacji postanowien przyjetego dokumentu w zakresie oddziatywania na
Srodowisko moze polega¢ na analizie i ocenie poszczegdlnych komponentéw srodowiska w oparciu
o wyniki pomiaréw uzyskanych w ramach panstwowego monitoringu Srodowiska, w ramach
monitoringu $rodowiska prowadzonego w oparciu o wydane decyzje o Srodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedsiewzie¢ zlokalizowanych na obszarze objetym projektem planu lub
w ramach indywidualnych zamdwien, na kontroli i zgodnosci wyposazenia terenu w infrastrukture
techniczng z ustaleniami przyjetego dokumentu. Dokonujgc oceny i analizy stanu poszczegdlnych
komponentéow sSrodowiska w oparciu o wyniki pomiaréw uzyskanych w ramach panstwowego
monitoringu Srodowiska nalezy pamietaé, iz muszg sie one odnosi¢ do terenu objetego projektem
planu.

Przeprowadzanie analiz i monitoringu moze opieraé sie na uprzednio wykonanych prognozach,
raportach i ocenach oddziatywania na srodowisko. Jest to istotne zrddto danych niezbednych do
analizy srodowiskowej terenu.
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Z uwagi na specyfike ustalen projektowanego planu, kluczowe z punktu widzenia ochrony srodowiska
jest monitorowanie obejmujace oddziatywania elektrowni wiatrowych na poszczegdlne komponenty
srodowiska:

— przedrealizacyjny monitoring awifauny i chiropterofauny, ktérego celem jest sformutowanie
prognozy oddziatywania projektu farmy wiatrowej na populacje ptakéw i nietoperzy. Dane
zbierane w ramach monitoringu przedrealizacyjnego stuzg do uzyskania podstawowe] wiedzy,
ilosciowej informacji o awifaunie, chiropterofaunie terenu farmy i obszaréw bezposrednio
przylegtych. Monitoring Przedrealizacyjny ptakdw bazuje na badaniach terenowych w miejscu
planowanego przedsiewziecia przynajmniej przez jeden rok, tak aby uzyskaé informacje we
wszystkich okresach rocznego cykle zycia: legowym, dyspersji potegowej, przelotu jesiennego,
zimowego oraz przelotu wiosennego. Monitoring Przedrealizacyjny powinien byé
przeprowadzony, a jego wyniki zinterpretowane, przed uzyskaniem decyzji srodowiskowej.
Wynikiem monitoringu powinna by¢ ocena oddziatywania projektowanych elektrowni
wiatrowych na awifaune i chiropterofauny;

— porealizacyjny monitoring awifauny i chiropterofauny, ktdrego celem jest weryfikacja prognoz
odnosnie mozliwego oddziatywania farmy na populacje ptakdéw i nietoperzy, w szczegélnosci
ocena ewentualnej zmiany natezenia wykorzystywania terenu przez te zwierzeta,
w poréwnaniu z okresem przedrealizacyjnym oraz oszacowania $miertelnosci w wyniku kolizji
z elementami farmy. Wyniki monitoringu porealizacyjnego stuzg witasciwym organom
administracji do uaktualniania decyzji dotyczacych dalszego funkcjonowania inwestycji;

— monitoring akustyczny, ktorego celem jest weryfikacja prognoz odnosnie mozliwego
oddziatywania hatasu na tereny sasiadujgce z farmg wiatrowa. Pomiary powinny by¢
wykonywane po uruchomieniu farmy zgodnie z obowigzujgcymi przepisami regulujgcymi
sposéb wykonywania tego typu pomiarow.

Wskazane wyzej dziatania sg propozycjami, a szczegdtowy zakres monitoringu bedzie okreslony
w pdzniejszych etapach procedur administracyjnych, przez wszystkim na etapie decyzji sSrodowiskowej.

4. Informacje o mozliwym transgranicznym oddziatywaniu na srodowisko

Realizacja zatozen planu nie przyniesie oddziatywania o zasiegu transgranicznym. Plan nie wprowadza
zmian w skali, ktéra mogtaby przynies¢ skutki sSrodowiskowe poza granicami kraju.

5. Istniejacy stan srodowiska

5.1. Potozenie fizyczno-geograficzne

Gmina Siennica Rézana, bedgca gming wiejska, potozona jest w pétnocno-wschodniej czesci powiatu
krasnostawskiego, w wojewddztwie lubelskim. Obszar projektu obejmuje swoim zasiegiem fragmenty
3 obrebow ewidencyjnych gminy Siennica Rézana (ryc. 2). Sg to nastepujgce obreby: Siennica
Krélewska Mata, Wola Siennicka oraz Baraki. £taczny obszar opracowania obejmuje ok. 441,56 ha gminy
Siennica Rézana.
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1 - obreb Siennica Krélewska Mata, 2 — obreb Wola Siennicka, 3 — obreb Baraki

Ryc. 2 Potozenie obszaru objetego projektem MPZP na tle gminy Siennica Rézana
Zrédto: opracowanie wtasne oraz danych GUGIK.

Wedtug regionalizacji fizyczno-geograficznej obszar opracowania potozony jest w mezoregionie Dziaty
Grabowieckie, wchodzgcego w sktad makroregionu Wyzyna Lubelska (Solon i in. 2018; Richling i in.
2021) (ryc. 3). Granice mezoregionu wyznaczajg zachodnie zbocza doliny Wieprza (od zachodu),
krawedzie typu kuesty (od poétnocy) i erozyjno-denudacyjne, ktére zwigzane sg z zasiegiem
wystepowania lessu (od potudnia oraz wschodu). W pétnocnej czesci mezoregionu odstaniajg sie opoki
oraz margle gérnej kredy, ktére w potudniowej czesci mezoregionu przykryte sg przez lessy. Lokalnie
spotka¢ mozna wychodnie gérnokredowych margli oraz kredy piszacej, szczegdlnie na sktonach
poétnocnych oraz wschodnich. Dolne czesci zboczy w dolinach wyscielajg piaski i mutki rzeczne, za$
suche doliny wypetniajg piaski i gliny deluwialne. Namuty oraz torfy wyscielajg dna dolin. Dziaty
Grabowieckie tworzg najwyzszg czes¢ Wyzyny Lubelskiej, ze srednig wysokoscig wzgledng 38,4 m.
Region wyréznia subréwnoleznikowy uktad dolin Gietczwi, Zétkiewki i Kosarzewki, nawigzujacy do
biegu warstw skalnych. Doliny te charakteryzuje asymetria zboczy — potudniowe s dfuzsze i fagodniej
nachylone niz pétnocne. Rozcinajgc powierzchnie wierzchowinowa tworzg one krajobraz ,,grzed” lub
,dziatow”. W potudniowe] czesci regionu typowe sg suche doliny erozyjno- denudacyjne zwigzane
z pokrywa lessu. Mezoregion wyrdznia stosunkowo rzadka sie¢ wéd powierzchniowych (0,29 km-km~
2). Rzeka o najwiekszym odptywie jest Wolica. Na Dziatach przewazajg gleby ptowe w potudniowej
i zachodniej czesci regionu. Gleby brunatne typowe sg na potudniowo-wschodnim sktonie, zas gleby
bielicowe — w czesci pétnocnej mezoregionu. Gleby gruntowo-glejowe i mady wystepujg w dolinach,
a czarnoziemy we wschodniej czesci przy granicy z Grzeda Horodelskg. Redziny wtasciwe tworza
niewielkie pftaty na pétnocno-wschodnim skfonie mezoregionu, natomiast gleby rdzawe — na
wschodnim zboczu doliny Wieprza. Dominujgcymi zbiorowiskami roslinnosci potencjalnej sa
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subkontynentalne grady Tilio-Carpinetum. Ponadto wazne sg tegi Fraxino-Alnetum, swietlista dgbrowa
Potentillo albae-Quercetum rosetosum gallicae — na pétnocnym skfonie mezoregionu, zyzna buczyna
Galio odorati-Fagetum — na potudniowym jego skionie. Jest to mezoregion rolniczy. Strukture
zagospodarowania tworzg grunty orne (ok. 65% powierzchni), lasy (ok. 19%) i tgki (ok. 11%).
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343.11 — Matopolski Przetom Wisty, 343.12 — Ptaskowyz Nateczowski, 343.13 — Réwnina Betzycka, 343.14 — Obnizenie
Chodelskie, 343.15 — Wzniesienie Urzedowskie, 343.16 — Ptaskowyz Swidnicki, 343.17 — Wyniosto$¢ Gietczewska, 343.18 —
Dziaty Grabowieckie, 343.19 — Kotlina Zamojska

Ryc. 3 Potozenie obszaru opracowania na tle regionalizacji fizyczno-geograficznej (gwiazdkq oznaczono obszar opracowania)
Zrédto: Richling A., Solon J., Macias A., Balon J., Borzyszkowski J., Kistowski M. (red.), 2021, Regionalna geografia fizyczna

Polski, Bogucki Wyd. Naukowe, Poznan.

Zgodnie ze Szkicem Geomorfologicznym 1:100 000 zataczonym w Objasnieniach do Szczegdtowej Mapy
Geologicznej Polski 1:50 000 (ark. Krasniczyn — 826) na obszarze objetym analizg dominuja dtugie stoki,
nalezgce do form denudacyjnych. Stoki te przechodzg w wierzchowinowe sptaszczenia powierzchni
zréwnan, gtéwnie na obszarach wychodni utworéw kredy gérnej. Formy te w gérnych czesciach
pokryte sg jedynie cienkg warstwg gleby oraz zwietrzeliny, zas u ich podndzy wystepujg pytowato-
piaszczyste deluwia. Z grupy tej ponadto wystepujg — réowniny denudacyjne oraz suche dolinki.
Réwniny denudacyjne to ptaskie, najczesciej fagodnie nachylone powierzchnie u podndzy stokéw
wzniesien kredowych. Suche doliny to formy o dtugosci do kilku km, zas szeroko$¢ ich moze dochodzi¢
do kilkuset metréw. Dna suchych dolne wyscielone s3 deluwiami lessowymi lub pytowato-
piaszczystymi. W pdtnocnej czesci obszaru objetego prognozg wystepujg terasy erozyjno-
akumulacyjne nadzalewowe. Uformowane zostaty one w okresie ostatniego zlodowacenia, zbudowane
sg najczesciej z mutkéw, mutkdw piaszczystych, mutkéw lessopodobnych, a niekiedy piaskéw
pytowatych rzeczno-peryglacjalnych.

Obszar objety analiza obejmuje rozlegly fragment terendw rolniczych, ktéry graniczy z mozaika
nieuzytkdw, zakrzaczed oraz pojedynczych zadrzewien s$rédpolnych. Zdecydowang wiekszos¢
powierzchni terenu inwestycyjnego zajmujg tereny rolnicze, uzytkowane jako pola uprawne.
W buforze terenu inwestycyjnego znajdujg sie gtéwnie pola uprawne o podobnej charakterystyce.
W dolinach ciekéw stwierdzono obecno$¢ ptatéw uzytkéw zielonych. Lasy znajdujgce sie we
wschodniej czesci obszaru projektowanego MPZP nalezg do Nadlesnictwa Krasnystaw (Lesnictwo
Borek). Wsrdd pdt uprawnych wystepujg pojedyncze drzewa lub kilka drzew. Zadrzewienia oraz
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zakrzaczenia w obszarze analizy dominujg w pdtnocnej jego czesci. Aleje drzew znajdujg sie przede
wszystkim przy gtéwnych drogach asfaltowych tgczacych miejscowosci, gdzie dominujg nasadzenia
klondow. W buforze znajdujg sie rowniez zakrzaczenia wierzbowe w sgsiedztwie ciekdw.

Fot. 1 Pola uprawne wraz z drogq dojazdowgq
Zrédto: Raport z inwentaryzacji przyrodniczej (z wytgczeniem ptakdw i nietoperzy) farmy wiatrowej Lesniowice.

5.2. Budowa geologiczna, warunki glebowe i surowce mineralne

Najstarszymi utworami wystepujgcymi w granicach obszaru objetego analizg sg opoki (kreda goérna).
Opoki sktadajg sie gtéwnie z CaCOs; (Srednio 62%) i z SiO2 (30—-35%). W stanie naturalnym odizolowane
od wpltywu czynnikdéw atmosferycznych sg miekkie, natomiast poddane wptywom czynnikéw
atmosferycznych napowierzchni twardniejg i stajg sie zwiezte. Wysoka porowatos¢ opok (40-45%),
sprzyjajaca wysokiej zdolnosci do izolacji cieplnej oraz lekkosci skaty i fatwos¢ obrébki zdecydowaty
o tym, ze opoki w stanie surowym od dawna stanowity powszechnie stosowany na szeroky skale
materiat w budownictwie lokalnym. Migzszo$¢ opak moze dochodzi¢ do 50 m. Margle z wktadkami
kredy piszacej wystepujg w kopalnych dnach dolin — Siennicy, Wojstawki i Wolicy. Sg to osady morskie,
wypetniajgce niecke lubelskg. W czasie zlodowacenia pétnocnopolskiego, w suchych dolinach oraz na
wychodniach kredowych zachodzita sedymentacja pytowato-piaszczystych pokryw deluwialnych, ktére
wyksztatcity sie w postaci piaskdw pytowatych, mutkéw i mutkdw piaszczystych lessopodobnych.
Miagzszos¢ ich dochodzi do kilkunastu metréw w dolinach, za$ na zboczach do 3 m. Piaski, mutki i mutki
piaszczyste rzeczno-peryglacjalne teraséw nadzalewowych 5-10 m n.p. rzeki, tworzg gtéwng terase
nadzalewowg w dolinach Siennicy, Wojstawki oraz Wolicy. Migzszos¢ osaddw moze dochodzi¢ do
kilkunastu metréw. Namuty zagtebien bezodptywowych, okresowo przeptywowych i starorzeczy
wypetniaja niewielkie i dos¢ ptytkie zagtebienia na tarasach nadzalewowych dolin: Horodyski,
Wojstawki, Siennicy oraz Wolicy. Wystepujg takze w niewielkich dolinkach zasilanych okresowo przez
Zrédta.
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Ryc. 4 Budowa geologiczna obszaru objetego MPZP
Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie Szczegétowej Mapy Geologicznej Polski 1:50 000 ark. 826 — Krasniczyn (M-34-47-

B).

Zgodnie z informacjami pozyskanymi z Systemu Ostony Przeciwosuwiskowej PIG-PIB obszar MPZP
pozbawiony jest wystepowania form osuwiskowych oraz miejsc potencjalnie zagrozonych wystgpienie
tego zjawiska. Wedtug danych dostepnych w Systemie Gospodarki i Ochrony Bogactw Mineralnych
Polski — MIDAS, w granicach przedmiotowego obszaru nie wystepujg réwniez ztoza surowcow
naturalnych oraz obszary i tereny gérnicze.

Na obszarze gminy Siennica Rézana dominujg dobre gleby brunatne oraz bielicowe, ktére stanowia
bardzo korzystane podtoze do produkcji rolnej. Znaczny ich procent stanowig kompleksy pszenny
dobry i pszenny zytni. W warunkach wysokiej kultury sg przydatne do wszystkich kierunkdéw upraw.
Majg dobrze wyksztatcony poziom prdchniczny oraz witasciwe stosunki wodne. Pod wzgledem
bonitacyjnych dominujg gleby klasy llla i lllb stanowigce ponad 56% wszystkich gleb. Duzg
powierzchnie zajmuja takze gleby klasy IV. Na tym terenie nie wystepujg gleby klasy | a gleby klasy
bonitacyjnej Il stanowig jedynie nieco ponad 1% wszystkich gleb (Strategia rozwoju gminy Siennica
Rézana na lata 2022-2027 z perspektywqg do roku 2030).

5.3. Wody powierzchniowe i podziemne

W granicach przedmiotowego obszaru wystepujg elementy statej i okresowej sieci hydrograficznej (ryc.
5). W pdtnocnej czesci obszaru analizy wystepujg sztucznie wprowadzone elementy sieci
hydrograficznej, ktdrymi sg rowy melioracyjne. Ponadto, wystepujg mniejsze zagtebienia terenu oraz
sztucznie wprowadzone wypetnione wodg. Wiele z nich niestety zaczyna zarasta¢, przez co mata
retencja obszaru pomniejsza swoje zasoby. W poblizu obszaru objetego projektem MPZP przeptywa
rzeka Siennica, do ktérej doprowadzone sg rowy melioracyjne odprowadzajgce wode z obszaru badan.
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Ryc. 5 Mapa hipsometryczna wraz z gtdwnymi elementami hydrografii oraz granice Jednolitych Czesci Wod Powierzchniowych
rzecznych
Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych GUGIK oraz Wody Polskie.

RW20000624349

Zgodnie z Planem Gospodarowania Wodami na obszarze dorzecza Wisty (obowigzujagcym od
04.11.2022 r.) obszar objety opracowaniem zlokalizowany jest w zlewniach Jednolitych Czesci Wéd
Powierzchniowych rzecznych RW20000624374 Siennica, RW20000624372 Doptyw spod Rudki oraz
RW20000624349 Wojstawka, w regionie wodnym Bugu (ryc. 5). Obowigzek badania i oceny jakosci
woéd powierzchniowych, zgodnie z obowigzujgcymi przepisami spoczywa na wtasciwych organach
Inspekcji Ochrony Srodowiska. Zgodnie z kartami charakterystyk JCWP RW20000624372 Doptyw spod
Rudki nie byta i obecnie nie jest monitorowana.

Charakterystyka RW20000624374 Siennica, na podstawie karty charakterystyki przedstawia sie
nastepujaco:
—  Typ JCWP: RW_wap — potok lub matg rzeka wyzynna na podtozu weglanowym;
— Rodzaj uzytkowania obszaru zlewni JCPW: tereny zurbanizowane 5%, tereny uzytkowane
rolniczo 71%, tereny lesne 20%;
— Czy JCPW jest monitorowana? TAK.
— Status JCPW: NAT — naturalna cze$¢ wad;
—  Ocena stanu na podstawie oceny stanu GIOS 2014-2019 i oceny eksperckiej:
o Stan/potencjat ekologiczny: umiarkowany stan ekologiczny;
o Stan chemiczny: brak danych;
o Stan ogdlny: zty stan wéd.
— Rodzaje presji determinujgcej stan wod w obrebie JCPW:
o zrédta bytowe i komunalne (punktowe i rozproszone) — jako gtéwne Zrédto presji
troficznych;
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o eutrofizacja (zrédto zgodne ze zrédtem troficznym) — jako gtéwne Zrédito presji
zasalajacych;

o prostowanie koryta i budowle pietrzace (rzeki gtéwne) — jako gtdwne zrédio presji
hydromorfologicznych.

Cafa zlewnia JCWP stanowi obszar wrazliwy na eutrofizacje wywotfang zanieczyszczeniami
pochodzacymi ze zrédet komunalnych rozumiang jako wzbogacanie wdd biogenami,
w szczegoblnosci zwigzkami azotu lub fosforu, powodujgcymi przyspieszony wzrost glonéw oraz
wyzszych form Zzycia roslinnego, w wyniku ktdérego nastepuja niepozgdane zaktdécenia
biologicznych stosunkéw w srodowisku wodnym oraz pogorszenie jakosci tych wéd;

Cel Srodowiskowy:

o Stan/potencjat ekologiczny: umiarkowany stan ekologiczny (ztagodzone wskazniki:
[przewodnos¢ elektrolityczna wtasciwa w 20°C, 10]; pozostate wskazniki — Il klasa
jakosci); zapewnienie droznosci cieku dla migracji ichtiofauny o ile jest monitorowany
wskaznik diadromiczny D;

o Stan chemiczny: dobry stan chemiczny.

Odroczenie w czasie terminu osiggniecia celu Srodowiskowego (odstepstwo czasowe w trybie
art. 4 ust. 4 RDW): TAK.

Termin osiggniecia celu Srodowiskowego: do 2027 r.;

Ustalenie mniej rygorystycznego celu $rodowiskowego (odstepstwo w trybie art. 4 ust. 5
RDW): TAK.

Wskazniki/grupa wskaznikéw, w zakresie ktérych ustalono mniej rygorystyczny cel
srodowiskowy dla JCPW — przewodnos¢ elektrolityczna wtasciwa w 20°C; 10.

Podsumowanie — odstepstwo polegajace na ztagodzeniu celéw srodowiskowych jest zwigzane
z tym, ze nie s3g osiggniete cele srodowiskowe JCWP w zakresie wskaznikdw: przewodnosé
elektrolityczna wtasciwa w 20°C; 10. Jest to spowodowane czynnikami wskazanymi w zestawie
kolumn pn. ,Wskazanie dominujgcego rodzaju presji determinujgcych stan wdd”, ktére trwale
uniemozliwiajg osiggniecie celéw srodowiskowych. Presje trwale uniemozliwiajgce osiggniecie
celow sSrodowiskowych zaspokajajag wazine potrzeby spoteczno-gospodarcze (okreslone
w kolumnie pn. ,Potrzeba spoteczno-ekonomiczna zaspokajana przez zréodto presji
antropogenicznej determinujgcej na stan wéd w stopniu zagrazajgcym osiggnieciu celéw
sSrodowiskowych”) i na obecnym etapie stwierdza sie brak alternatywnych opcji zaspokojenia
tych potrzeb (zob. kolumna pn. ,Uzasadnienie braku alternatywnych opcji”). Warunkiem
odstepstwa jest petne i terminowe wdrozenie programu dziatan (ktérego zakres i skutecznosé
okreslono w zestawach dziatan).

Charakterystyka RW20000624372 Doptyw spod Rudki, na podstawie karty charakterystyki przedstawia

sie nastepujaco:

Typ JCWP: RW_wap — potok lub matg rzeka wyzynna na podtozu weglanowym;
Rodzaj uzytkowania obszaru zlewni JCPW: tereny zurbanizowane 5%, tereny uzytkowane
rolniczo 76%, tereny lesne 18%;
Czy JCPW jest monitorowana? NIE.
Status JCPW: NAT — naturalna czes$¢ wad;
Ocena stanu na podstawie oceny stanu GIOS 2014-2019 i oceny eksperckiej:
o Stan/potencjat ekologiczny: dobry stan ekologiczny;
o Stan chemiczny: brak danych;
o Stan ogdlny: brak danych.
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Rodzaje presji determinujgcej stan wod w obrebie JCPW:
o prostowanie koryta oraz obiekty mostowe (rzeki gtéwne) — jako gtéwne zrédto presji
hydromorfologicznych.
Cata zlewnia JCWP stanowi obszar wrazliwy na eutrofizacje wywotang zanieczyszczeniami
pochodzacymi ze zrdédet komunalnych rozumiang jako wzbogacanie wdéd biogenami,
w szczegoblnosci zwigzkami azotu lub fosforu, powodujgcymi przyspieszony wzrost glondw oraz
wyzszych form Zzycia roslinnego, w wyniku ktdérego nastepuja niepozgdane zaktdécenia
biologicznych stosunkéw w $rodowisku wodnym oraz pogorszenie jakosci tych wéd;
Cel Srodowiskowy:
o Stan/potencjat ekologiczny: dobry stan ekologiczny; zapewnienie droznosci cieku dla
migracji ichtiofauny o ile jest monitorowany wskaznik diadromiczny D;
o Stan chemiczny: dobry stan chemiczny.
Odroczenie w czasie terminu osiggniecia celu Srodowiskowego (odstepstwo czasowe w trybie
art. 4 ust. 4 RDW): NIE.
Termin osiggniecia celu Srodowiskowego: nie dotyczy;
Ustalenie mniej rygorystycznego celu $rodowiskowego (odstepstwo w trybie art. 4 ust. 5
RDW): NIE.

Charakterystyka RW20000624349 Wojstawka, na podstawie karty charakterystyki przedstawia sie

nastepujaco:

Typ JCWP: RW_wap — potok lub matg rzeka wyzynna na podtozu weglanowym;
Rodzaj uzytkowania obszaru zlewni JCPW: tereny zurbanizowane 4%, tereny uzytkowane
rolniczo 75%, tereny le$ne 20%;
Czy JCPW jest monitorowana? TAK.
Status JCPW: NAT — naturalna czes¢ waéd;
Ocena stanu na podstawie oceny stanu GIOS 2014-2019 i oceny eksperckiej:
o Stan/potencjat ekologiczny: umiarkowany stan ekologiczny;
o Stan chemiczny: stan chemiczny ponizej dobrego;
o Stan ogdlny: zty stan wadd.
Rodzaje presji determinujgcej stan wod w obrebie JCPW:
o zrédta przemystowe oraz Zzrédta bytowe i komunalne (punktowe i rozproszone) — jako
gtéwne Zrodto presji troficznych;
o eutrofizacja (zrédto zgodne ze Zrédtem troficznym) — jako gtéwne Zrddto presji
zasalajacych;
o prostowanie koryta oraz budowle pietrzace (rzeki gtéwne i pozostate) — jako gtéwne
zrédto presji hydromorfologicznych;
o rozproszone — rozwdj obszaréw zurbanizowanych: transport, turystyka, odptyw
miejski; nieznane (substancje zakazane) — jako gtéwne zrédto presji chemicznych.
Cata zlewnia JCWP stanowi obszar wrazliwy na eutrofizacje wywotang zanieczyszczeniami
pochodzgcymi ze 7rédet komunalnych rozumiang jako wzbogacanie wdd biogenami,
w szczegoblnosci zwigzkami azotu lub fosforu, powodujgcymi przyspieszony wzrost glondw oraz
wyzszych form zycia roslinnego, w wyniku ktdrego nastepujg niepozgdane zaktdécenia
biologicznych stosunkéw w sSrodowisku wodnym oraz pogorszenie jakosci tych wéd;
Cel Srodowiskowy:
o Stan/potencjat ekologiczny: umiarkowany stan ekologiczny (ztagodzone wskazniki:
[przewodnos¢ elektrolityczna wtasciwa w 20°C, 10, MMI]; pozostate wskazniki - Il klasa

24



jakosci); zapewnienie droznosci cieku dla migracji ichtiofauny o ile jest monitorowany
wskaznik diadromiczny D;
o Stan chemiczny: dobry stan chemiczny.

Odroczenie w czasie terminu osiggniecia celu Srodowiskowego (odstepstwo czasowe w trybie
art. 4 ust. 4 RDW): TAK.
Termin osiggniecia celu srodowiskowego: do 2027 r.; substancje priorytetowe wprowadzone
dyrektywga 2013/39/UE - do 2039 r.;
Podsumowanie — odstepstwo polegajagce na odroczeniu terminu osiggniecia celéw
Srodowiskowych jest zwigzane z tym, ze nie sg osiggniete (lub sg zagrozone) cele
Srodowiskowe JCWP w zakresie wskaznikdbw: BZT5; bromowane difenyloetery(b),
heptachlor(b). Jest to spowodowane warunkami naturalnymi (wskazanymi w kolumnie pn.
,Warunki naturalne uniemozliwiajgce osiggniecie celéw srodowiskowych w perspektywie do
konca 2027 r. (lub roku 2039 — dla substancji priorytetowych wprowadzonych dyrektywa
2013/39/UE)”) a w odniesieniu do substancji priorytetowych wprowadzonych dyrektywa
2013/39/UE — brakiem mozliwosci technicznych (w tym: niewystarczajgcymi danymi na temat
zrédet zanieczyszczenia) i nieproporcjonalnoscig kosztow. Warunkiem odstepstwa jest petne
i terminowe wdrozenie programu dziatan (ktérego zakres i skutecznosé okreslono w zestawach
dziatan).
Ustalenie mniej rygorystycznego celu $rodowiskowego (odstepstwo w trybie art. 4 ust. 5
RDW): TAK.
Wskazniki/grupa wskaznikéw, w zakresie ktérych ustalono mniej rygorystyczny cel
srodowiskowy dla JCWP: przewodnos¢ elektrolityczna wtasciwa w 20°C; 10, MMI.
Podsumowanie — odstepstwo polegajace na ztagodzeniu celéw srodowiskowych jest zwigzane
z tym, ze nie s3g osiggniete cele srodowiskowe JCWP w zakresie wskaznikdw: przewodnosé
elektrolityczna wtasciwa w 20°C; 10, MMI, Jest to spowodowane czynnikami wskazanymi
w zestawie kolumn pn. ,,Wskazanie dominujgcego rodzaju presji determinujacych stan wod”,
ktore trwale uniemozliwiajg osiggniecie celéw Srodowiskowych. Presje trwale
uniemozliwiajgce osiggniecie celéw srodowiskowych zaspokajajg wazne potrzeby spoteczno-
gospodarcze (okreslone w kolumnie pn. ,Potrzeba spoteczno-ekonomiczna zaspokajana przez
zrédto presji antropogenicznej determinujgcej na stan wod w stopniu zagrazajgcym osiggnieciu
celéw s$rodowiskowych”) i na obecnym etapie stwierdza sie brak alternatywnych opgcji
zaspokojenia tych potrzeb (zob. kolumna pn. ,Uzasadnienie braku alternatywnych opcji”).
Warunkiem odstepstwa jest petne i terminowe wdrozenie programu dziatan (ktérego zakres
i skutecznos$¢ okreslono w zestawach dziatan).

Obszar opracowania potozony jest w catosci w zasiegu Jednolitych Cze$ci Wéd Podziemnych nr 90 (kod

JCWPd — GW200090), w regionie wodnym Bugu. Zgodnie z monitoringiem jakosci wod podziemnych,

prowadzonym przez Inspekcje Ochrony Srodowiska, stan ilosciowy i chemiczny wéd podziemnych

nalezgcych do JCWPd nr 90 okreslano jako — dobry (ocena stanu w 2019 r.). Ogdlny stan JCWPd

okreslono zatem jako dobry. Obszar MPZP potozony jest granicach Gtéwnego Zbiornika Wad

Podziemnych nr 407 — Niecka Lubelska (Chetm-Zamos¢). Jest to jeden z najwiekszych zbiornikéw

w Polsce o powierzchni 9015 km?2. W strefie aktywnego krazenia wéd podziemnych obszar zbiornika

budujg gtéwnie utwory kredowe reprezentowane przez spekane margle, opoki, krede piszaca,

wapienie i gezy. Zwierciadto wody w przewazajgcej czesci zbiornika ma charakter swobodny

i najczesciej wystepuje na gtebokosci od kilku do kilkunastu metréw. Zasoby dyspozycyjne zbiornika
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wynoszg 1 127,5 tys. m3*/dobe (125 m*/dobe*km?) i obecnie sg wykorzystywane w okofo 20% (Krogulec
iin.2011).

Zgodnie z Mapq Hydrogeologiczng Polski 1:50 000 (ark. 826 — Krasniczyn M-34-47-B) obszar objety
prognozg charakteryzuje sie dobrag jakoscig wdd podziemnych gtéwnego uzytkowego poziomu
wodonos$nego, jakos¢ moze nie by¢ trwata, jednak nie skutkuje to wymogiem uzdatniania wody.
Potencjalna wydajno$é¢ studni wierconej wynosi >10 m3/h, w zaleznosci od miejsca zlokalizowania
studni w obrebie przedmiotowego planu (Krajewski 1998a, 1998b). Uzytkowe pietro wodonosne
wystepuje w utworach gérnej kredy (Krajewski 1998a, 1998b).

5.4. Warunki klimatyczne

Gmina Siennica potozona jest w obrebie regionu klimatycznego lubelskiego (Strategia rozwoju gminy
Siennica Rézana na lata 2022-2027 z perspektywq do roku 2030). Klimatu ksztattuje sie pod wptywem
dwéch mas powietrza — polarno-morskiego oraz polarno-kontynentalnego. Warunki klimatyczne
sprzyjajg gospodarce rolnej, czego przyktadem jest dtugosé okresu wegetacji roslin (do 210 dni) oraz
brak ujemnego bilansu wodnego, co jest czestym zjawiskiem w kraju. Miesieczne maksimum termiczne
wystepuje w lipcu (ok. 18,1°C), natomiast minimum $rednich temperatur miesiecznych wystepuje
w styczniu i wynosi 3,8°C. Sredni czas trwania zimy — 97 dni i lata — 98 dni. W ciggu roku notuje sie 75
dni pogodnych i 108 dni pochmurnych. Srednia roczna suma opadéw atmosferycznych ma warto$¢ 650
mm, a liczba dni z szatg $niezng — 85. Teren gminy cechuje najnizsze zachmurzenie w Polsce 6,3-6,6
stopni w 11 stopniowej skali pokrycia nieba. Najpogodniejszy okres w roku obejmuje miesigce od IV do
IX.

Dla projektu MPZP jednym z najwazniejszych elementdw klimatu jest wietrzno$¢ oraz nastonecznie.

Elektrownie wiatrowe pracujg zazwyczaj przy wietrze wiejgcym z predkoscig 5-25 m/s. Dogodne
warunki do zlokalizowania elektrowni wiatrowej wystepujg wszedzie tam, gdzie $rednia roczna
predkos$¢ wiatru wynosi 7 m/s. Bazujac na wieloletnich obserwacjach meteorologicznych Instytut
Meteorologii i Gospodarki Wodnej opracowat mape intensywnosci i wielkosci wystepowania pradow
wiatru na terenie Polski. Powierzchnia kraju podzielona zostata na 5 stref przedstawiajgcych
atrakcyjnos¢ terenu pod wzgledem zlokalizowania energetyki wiatrowej. Najlepsze warunki wystepujg
w potnocnej i Srodkowej czesci Polski. Obszar przedmiotowego projektu zlokalizowany jest w obszarze
okreslanym jako teren o umiarkowanych warunkach do lokalizowania elektrowni wiatrowych (ryc. 6,
7).
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0 100 200
Ryc. 6 Mapa rocznej wietrznosci Polski (czerwong gwiazdkg oznaczono obszar analizy)
Zrédto: Dygulska A., Perlariska E., 2015, Mapa wietrznosci Polski, projekt Czysta Energia, Akademickie Centrum Czystej

Energii, Stupsk.
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Ryc. 7 Podziat Polski na strefy pod wzgledem pozyskiwania wiatru na cele energetyczne (lokalizacje projektu planu oznaczono
gwiazdkg)
Zrédto: IMGW.
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W kontekscie nastonecznienia obszaru kraju, zgodnie z danymi opracowanymi przez Polskie

Towarzystwo Fotowoltaiki, najwiekszy zysk z instalacji fotowoltaicznych mozliwy jest na terenie

potudniowo-wschodniej czesci Polski. Zaliczamy do tego: wojewddztwo podkarpackie, czesc

wojewddztwa lubelskiego oraz wojewddztwa matopolskiego. Obszar projektu potozony jest na

obszarze o _bardzo dobrym poziomie nastonecznienia (ryc. 8). W Polsce nastonecznieni charakteryzuje

sie pewnym stopniem réznorodnosci, nalezy jednak podkresli¢, ze nie istniejg tereny ze skrajnie niskg

stopga nastonecznienia (nieoptacalng pod wzgledem montazu instalacji fotowoltaicznej).
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Ryc. 8 Podziat Polski na strefy pod wzgledem nastonecznienia (gwiazdkq oznaczono analizowany obszar)
Zrédto: https://solargis.com/resources/free-maps-and-gis-data?locality=poland.
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5.5. Roslinnos¢ i Swiat zwierzecy

Z uwagi na fakt, iz celem sporzadzenia planu jest m.in.: umozliwienie w przysztosci lokalizacji
elektrowni wiatrowych, inwestor zlecit wykonanie przedrealizacyjnych badan przyrodniczych obszaru
planowanej lokalizacji turbin. Niniejszy rozdziat zawiera w sobie informacje i wnioski pochodzgce
z ponizszych opracowan:

— Przedrealizacyjny monitoring chiropterologiczne projektowanej farmy wiatrowej Lesniowice.
Raport koncowy za okres czerwiec 2024 r. — maj 2025 r. Wykonawca opracowania:
INVESTNATURE KINGA FRAC oraz Auritus Ewa Marszatek.

—  Przedrealizacyjny monitoring ornitologiczny projektowanej farmy wiatrowej Lesniowice. Raport
koncowy za okres czerwiec 2024 r. — maj 2025 r. Wykonawca opracowania: INVESTNATURE
KINGA FRAC.

— Raport z inwentaryzacji przyrodniczej (z wytgczeniem ptakow i nietoperzy) farmy wiatrowej
Lesniowice. Wykonawca opracowania: INVESTNATURE KINGA FRAC.

— Screening Srodowiskowo-przyrodniczy z elementami analizy spotecznej dla inwestycji dot.
budowy farmy wiatrowej w gminie Siennica Rézana oraz Lesniowice. \Wykonawca opracowania:
INVESTNATURE KINGA FRAC.

5.5.1. Flora

Zgodnie z regionalizacjg geobotaniczng Polski wg Matuszkiewicza (2008) obszar objety opracowaniem
nalezy do — Dziat Mazowiecko-Poleski (E), Kraina Wyzyny Lubelskiej (E.4.), Okreg Wyzyny Lubelskiej
(E.4.1.), Podokreg Krasiczynski (E.4.1.m.).

Potencjalna roslinno$¢ naturalna wystepujgca na obszarze MPZP wg Matuszkiewicza i Wolskiego
(2023) to Grad subkontynentalny Tilio-Carpinetum — wystepuje we wschodniej czesci kraju, na pétnocy
od Pojezierza Mazurskiego i Wysoczyzny Biatostockiej, a na potudniu po Wyzyne Matopolskg, Pétnocne
Podkarpacie oraz pogdrze Karpat, w warunkach klimatu umiarkowanie kontynentalnego. Drzewostan
budujg: grab Carpinus, dab szyputkowy Quercus robur, lipa drobnolistna Tilia cordata. Gatunki
stanowigce domieszke: klon pospolity Acer platanoides, $wierk Picea (w potudniowej i pétnocno-
wschodniej Polsce), buk Fagus i jodta Abies (na potudniu), dgb bezszyputkowy Quercus petraea, klon
jawor Acer pseudoplatanus, brzozy — brodawkowata Betula pendula i omszona Betula pubescens, osika
Populus tremula i jabton dzika Malus sylvestris oraz modrzew polski Larix polonica (w granicach
zasiegu), na siedliskach wilgotnych réwniez jesion Fraxinus, olsza czarna Alnus glutinosa oraz wigzy —
gorski Ulmus glabra, polny Ulmus minor i szyputkowy Ulmus laevis.

Roslinno$¢ potencjalna to hipotetyczny stan roslinnosci, ktéry zostatby osiggniety, gdyby tendencje
rozwojowe tkwigce w aktualnie istniejgcej roslinnosci mogty zrealizowaé sie natychmiast i bez
ograniczen. Osiggniecie tego stanu mogtoby nastgpic tylko w warunkach catkowitego ustania obecnej
dziatalnosci cztowieka i niewystgpienia dodatkowych czynnikéw naturalnych.

Na obszarze gminy przewazajg agrocenozy polne (70% pow. gminy). Elementem urozmaicajgcym
i wzmacniajgcym biotopy polne sg wszelkiego typu zadrzewienia i zakrzewienia $rédpolne. Spetniajg
one wiele funkcji: zmniejszajg erozje powierzchniowg gleb, predkos¢ wiatru, stanowig ostoje wielu
gatunkdéw zwierzat. Zadrzewienia Srédpolne wystepujg gtdwnie na miedzach, przy drogach gruntowych
oraz na cmentarzach. Rosng tu tarniny, gtogi, leszczyny, krzewiaste i odro$lowe formy graba, zdziczate
drzewa owocowe. Udziat zbiorowisk zaroslowych jest stosunkowo niewielki, a wieksze ich
powierzchnie znajdujg sie w poblizu wsi Wierzchowiny i Stéjto. Bardzo korzystny dla sSrodowiska jest
udziat zadrzewien przyzagrodowych, obejmujgcych niemal cate ciggi wiejskiej zabudowy. Agrocenozy
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takowe obejmujg zaledwie 6% pow. gminy, wykazujg wieksze zrdznicowanie niz agrocenozy polne.
Najczesciej wystepujgcym zbiorowiskiem jest: na siedliskach tegowych — fgka ostrozeniowa Cirsietum
rivularis z masowym udziatem ostrozenia tgkowego Cirsium rivulare, a na siedliskach swiezych — tgka
owsicowa Arrhenatheretum elatioris. Szuwary zajmujg niewielkie powierzchnie, lecz odgrywajg duzg
role w funkcjonowaniu systemu ekologicznego gminy. Charakteryzujg sie znacznym bogactwem puli
genowej organizmoéw roslinnych i zwierzecych, duzym zréznicowaniem fitosocjologicznym. Duze
powierzchnie zajmujg pfaty trzcinowisk. taki i szuwary ciggng sie pasmowo w dolinie Siennicy.
Stosunkowo nielicznie wystepujg w gminie rzadkie i chronione gatunki roslin. Nalezg do nich miedzy
innymi: zawilec wielkokwiatowy Anemone sylvestris i obuwnik pospolity Cypripedium calceolus —
rosngce w lasach w pétnocno-wschodniej czesci gminy (Zmiana Studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego gminy Siennica Rézana).

Lasy objete projektem MPZP przynalezg obszarowo do Nadlesnictwa Krasnystaw, Lesnictwa Siennica.
Sg to lasy nalezgce do wtascicieli prywatnych, jak i Panstwowego Gospodarstwa Le$nego Lasy
Panstwowe. W wydzieleniach lesnych potozonych w granicach obszaru projektowanego MPZP
wystepujg siedliska lasu Swiezego wyzynnego oraz lasu mieszanego. Gtownym gatunkiem
lasotwérczymi jest sosna Pinus. W pojedynczych wydzieleniach sg to ponadto: dgb szyputkowy Quercus
robur oraz brzoza brodawkowata Betula pendula.
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Ryc. 9 Mapa oddziatéw lesnych na obszarze objetym analizg
Zrédto: Bank Danych o Lasach.

5.5.2. Fauna

Bezkregowce

Niemal catg powierzchnie inwentaryzowanych dziatek (w ramach inwenatryzacji przyrodniczej)
stanowity intensywnie uzytkowane grunty orne. W niewielkiej czesci teren ten stanowity Srédpolne
kepy zadrzewien czy zakrzaczone miedze. Kontrola siedlisk rolniczych wykazata obecnosé¢ gatunkow
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nalezgcych do szeroko rozpowszechnionych w skali kraju. Nalezaty do nich: kowal bezskrzydty
Pyrrhocoris apterus, kniezyca szara Elasmucha grisea, latolistek cytrynek Gonepteryx rhamni, bielinek
kapustnik Pieris brassicae, rusatka pawik Aglais io, strzepotek ruczajnik Coenonympha pamphilus,
szerszen europejski Vespa crabro, biedronka siedmiokropka Coccinella septempunctata, swierszcz
polny Grylluss campestris, strojnica baldaszéwka Graphosoma lineatum, rynnica topolowa Melasoma
populi oraz krzyzak ogrodowy Araneus diadematus. Z mieczakdw zinwentaryzowano pospolite gatunki:
wstezyka gajowego Cepaeane moralis, bursztynke podtuzng Succine aputris.

Cenniejszymi siedliskami byty tereny z roslinnoscig ruderalng, takimi jak przydroza i miedze.
Stwierdzono tu wystepowanie 4 pospolitych gatunkéw trzmieli: trzmielego kamiennika Bombus
lapidarius, trzmiela rudego Bombus pascuorum, trzmiela ziemnego Bombus terrestris, trzmiela lesnego
Bombus pratorum. Okolice zadrzewien i miejsca zacienione sprzyjaty z kolei wystepowaniu objetego
ochrong czesciowa slimaka winniczka Helix pomatia.

Fot. 2 Slimak winniczek Helix pomatia
Zrédto: Raport z inwentaryzacji przyrodniczej (z wytgczeniem ptakdw i nietoperzy) farmy wiatrowej Lesniowice.

Tab. 1 Gatunki bezkregowcdéw objete ochrong gatunkowa stwierdzone w granicach projektowanego
MPZP oraz buforze inwestycji podczas badan terenowych

Status
Lp. Gatunek ochrony Siedlisko i liczebnos¢
gatunkowej
1 Slimak winniczek oc Gatunek stwierdzony w przydroznych zakrzaczeniach oraz na
Helixpomatia terenie wilgotnych zadrzewien srédpolnych.
A Obserwowany na przydrozach, skrajach zadrzewienn oraz
Trzmiel ziemny . . . L
2 . ocC ogrodach przydomowych, gdzie stwierdzono zerujace osobniki
Bombus terrestris . . . .
na kwitngcych krzewach lub roslinnosci ruderalnej.
. L Obserwowany na przydrozach, skrajach zadrzewierh oraz
Trzmiel kamiennik . . L s
3 . ocC ogrodach przydomowych, gdzie stwierdzono zerujace osobniki
Bombus lapidarius . . . .
na kwitngcych krzewach lub roslinnosci ruderalnej.
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Status
Lp. Gatunek ochrony Siedlisko i liczebnos¢
gatunkowej
4 Trzmiel rudy oc Obserwowany na przydrozach, miedzach oraz skrajach lasow
Bombus pascuorum na roslinnosci ruderalne;j.
5 Trzmiel lesny S Brak koniecznosci dziatan  minimalizujgcych, istniejg
Bombus pratorum alternatywne zerowiska.

Os — ochrona scista, OC — ochrona czesciowa
Zrédto: Raport z inwentaryzacji przyrodniczej (z wytgczeniem ptakow i nietoperzy) farmy wiatrowej Lesniowice.
Herpetofauna

Bezposrednio w granicach projektowanego MPZP, na ktdrych zaplanowano inwestycje nie stwierdzono
wystepowania siedlisk stanowigcych miejsca rozrodu ptazéw oraz istotnych siedlisk gadow.
W granicach planu nie stwierdzono obecnosci ptazéw. W granicach obszar objetego projektem MPZP
stwierdzono wystepowanie 2 gaddw — jaszczurka zwinka Lacerta agilis oraz padalec Lacerta agilis.
W buforze ponadto spotka¢ mozna zaskrorica zwyczajnego Natrix natrix, ktéry wystepowat
w wilgotnych zadrzewieniach oraz na skrajach stawéw.

Fot. 3 Jaszczurka zwinka Lacerta agilis
Zrédto: Raport z inwentaryzacji przyrodniczej (z wytgczeniem ptakdw i nietoperzy) farmy wiatrowej Lesniowice.

Status
Lp. Gatunek ochrony Siedlisko i liczebnos¢
gatunkowej
GADY
1 Jaszczurka zwinka oc Nielicznie obserwowana na skraju zadrzewien
Lacerta agilis w sgsiedztwie terenu przedmiotowej inwestycji.
) Zaskroniec zwyczajny oc Gatunek stwierdzony na terenie podmoktych zadrzewien oraz
Natrix natrix brzegach ciekdw i zbiornikéw w buforze inwestycji.

32



Status
Lp. Gatunek ochrony Siedlisko i liczebnos¢
gatunkowej
3 Padalec oc Pojedyncze stanowiska na terenach lesnych w sasiedztwie
Lacerta agilis terenu przedmiotowej inwestycji.

Os — ochrona scista, OC — ochrona czesciowa
Zrédto: Raport z inwentaryzacji przyrodniczej (z wytqgczeniem ptakdw i nietoperzy) farmy wiatrowej Lesniowice.
Teriofauna

Obecnosc licznych zadrzewien srédpolnych w obrebie buforu inwestycji sprawia, ze teren ten jest
okresowo wykorzystywany przez jelenie Cervus elaphus, tosie Alces alces, sarny Capreolus capreolus
oraz dziki Sus scrofa. Znaleziono $lady zerowania (m.in. buchtowiska dzikéw), odchody i tropy tych
gatunkéw, dokonano obserwacji bezposredniej zerujgcych osobnikéw w sgsiedztwie projektowanego
MPZP. W obszarze przeznaczonym pod przedsiewziecie nie znaleziono jednak intensywnie
uzytkowanych szlakéw migracyjnych zwierzyny. Stwierdzono obecno$¢ tasicy Mustela nivalis,
wiewiorki Sciurus vulgaris oraz jeza Erinaceu ssp. Odnotowano obecnosé kretdow Talpa europaea
(Swieze kopce), liczne nory gryzoni. Czes$¢ z nor nosita slady zerowania liséw Vulpes vulpes w postaci
rozkopania. Na terenie ciekdw Siennica i Horodyska oraz stawéw w buforze prowadzonej
inwentaryzacji odnotowano $lady obecnosci bobrow Castor fiber. Na terenie stawdw stwierdzono
rowniez obecno$¢ wydry Lutra lutra. Kontrole terenowe wykazaty obecnosé nielicznych ryjéwek,
odnotowano obecnos¢ pojedynczych martwych osobnikéw ryjéwki aksamitnej Sorex araneus.

Zrédto: Raport z inwentaryzacji przyrodniczej (z wytgczeniem ptakdw i nietoperzy) farmy wiatrowej Lesniowice.
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Status
Lp. Gatunek ochrony Siedlisko i liczebnos¢
gatunkowej
1 Bobr europejski oc Slady zerowania oraz $lizgi znajdowaly sie na rzece Siennica
Castor fiber i Horodyska oraz stawach w Zagrodzie w buforze inwestycji.
Wiewidrk , . . . , . .
2 I.EWIOr ’ . ocC Stwierdzono kilka stanowisk na terenie laséw w buforze inwestycji.
Sciurus vulgaris
3 Kret europejski oc Kopce kreta stwierdzono licznie na terenie uzytkdw zielonych oraz
Talpa europaea miedzach pdl w buforze inwestycji.
Jez Stwierdzono pojedyncze osobniki podczas nocnych kontroli
4 nieoznaczony ocC prowadzonych w ramach kontroli chiropterologicznych oraz martwe
Erinaceussp. osobniki na terenie drog.
5 tasica oc Obserwacja bezposrednia jednego osobnika na terenie leSnym
Mustela nivalis w buforze inwestycji.
Wiewidrka . . . . . . "
5 . . ocC Stwierdzono kilka stanowisk na terenie laséw w buforze inwestycji.
Sciurus vulgaris

0Os — ochrona Scista, OC — ochrona czesciowa
Zrédto: Raport z inwentaryzacji przyrodniczej (z wytgczeniem ptakdw i nietoperzy) farmy wiatrowej Lesniowice.
Monitoring Awifauny

Monitoring Przedrealizacyjny obejmowat nastepujgce moduty:
— liczenia na punktach obserwacyjnych;
— liczenia na transektach;
— cenzus gatunkow legowych;
— liczenia w protokole MPPL — Monitoring Pospolitych Ptakéw Legowych;
— badanie zgrupowan i koncentracji.

Dla poszczegolnych okresdw fenologicznych przyjeto ponizszy zakres dat, w trakcie ktérych wykonano
42 kontroli terenowych:

— okres legowy (21.04 — 20.06);

— dyspersja polegowa (21.06 — 31.08);

— migracja jesienna (01.09 — 20.11);

— zimowanie (21.11 - 20.02);

— migracja wiosenna (21.02 —20.04).

W ramach liczen podstawowych — punkty obserwacyjne — rejestrowano wszystkie ptaki przelatujgce

w polu widzenia (réwniez te, ktére doleciaty na powierzchnie i usiadty lub zerwaty sie z niej). Kazdego
obserwowanego w locie ptaka przyporzadkowywano do jednej z trzech kategorii wysokosci, ktére
wyznaczono w oparciu o parametry turbin:

— 0-50m (od ziemi do korica Smigta w dolnym potozeniu);

— 50-260 m (w strefie pracy Smigiet, tzw. strefa kolizyjna);

— >260 m (powyzej zasiegu pracujgcego Smigta).

W przypadku liczer na transektach, liczenie polegato na wolnym przemarszu po wytyczonej trasie (na

obszarze objetym monitoringiem wyznaczono 3 transekty o facznej dt. 19,6 km —TrE: 5,3 km; TrS: 7,8
km; TrN: 6,5 km)w tempie ok. 3 km/h, wykonywaniu krétkich postojow, nastuchéw oraz obserwacji
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wszystkich ptakéw. Liczenia na transektach miaty miejsce gtéwnie w godzinach porannych, co
umozliwiato zarejestrowanie ptakow o aktywnosci wczesnoporannej (wiekszos¢ ptakéw wréblowych).

Liczebno$¢ oraz zageszczenie ptakdéw legowych okresla sie na podstawie obserwacji prowadzonej

metodg MPPL. Metoda ta polega na wytypowaniu powierzchni probnych o powierzchni 1 km?,
a nastepnie policzeniu wszystkich ptakéw znajdujgcych sie na tych powierzchniach. Kazda
powierzchnia prébna jest kontrolowana dwukrotnie w trakcie sezonu. Kontrole te majg na celu liczenie
ptakdw w trakcie przemarszu transektem. Trasa liczenia sktada sie z dwdch réwnolegtych
1-kilometrowych transektow biegngcych w odlegtosci ok. 500 m od siebie. Prace terenowe w ramach
moduty zostaty wykonane w dniach: 30.04.2025 oraz 31.05.2025 r.

W przypadku cenzusu legowego gatunkéw kluczowych liczebnosé wybranych gatunkdw szacuje sie

w oparciu o specjalne kontrole obszaru planowanej farmy wiatrowej oraz terendw do niej
przylegajgcych. W zwigzku z powyzszym, obszar objety cenzusem obejmowat obszar w promieniu 2,5
km od planowanych lokalizacji turbin na czas przeprowadzania monitoringu.

Celem badan nad okresleniem koncentracji i zgrupowan byto zebranie danych o liczebnosci stad
i miejscach koncentracji zgrupowan ptakéow w obrebie analizowanej inwestycji. Prace te miaty miejsce
na terenie farmy wiatrowej oraz jej buforu, w trakcie catego roku kalendarzowego. Wszelkie dane
o znacznych stadach ptakéw zbierane sg w trakcie standardowych kontroli, w trakcie prac na
transektach i punktach oraz w ramach specjalnie prowadzonych badan, ktére majg miejsce gtdwnie

w okresach dyspersji polegowej i migracji jesiennej.

D granica obszaru objetego projektem MPZP
® punkty obserwacyjne awifauny
transekty
=-===- transekty liczenia MPPL
"] bufor 2,5 km

il
Ryc. 10 Zakres obszarowy wraz z lokalizacjg punktéow obserwacyjnych oraz transektéow w trakcie prowadzenia monitoringu
awifauny
Zrédto: Przedrealizacyjny monitoring ornitologiczny projektowanej farmy wiatrowej Lesniowice. Raport koricowy za okres

czerwiec 2024 r.—maj 2025 r.
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Ze wzgledu na fakt, iz monitoring awifauny dotyczyt znacznie wiekszego obszaru niz obszar objety

projektem MPZP oraz jego najblizszego otoczenia, nie mozna jednoznacznie stwierdzié, ktére gatunki

zarejestrowano na terenie projektowanego MPZP (ryc. 11). Przytoczone ponizej wyniki monitoringu

bede zawiera¢ w sobie zatem szersze rozeznanie ornitologiczne.

W trakcie 42 kontroli terenowych w okresie petnego roku kalendarzowego odnotowano tgcznie 41930
ptakéw z 146 gatunkdéw oraz nierozpoznanych do gatunku gesi Anser sp.. Liczebnos$é i réznorodnosé
gatunkowa byty wiec stosunkowo wysokie. Zblizong liczbe osobnikéw odnotowano podczas obserwacji
na transektach (20695 osobnikéw) oraz podczas liczert na punktach (21235 os.). Liczebnosci ptakéw
byty nieréwnomiernie roztozone w trakcie roku, wahaty sie w szerokim zakresie, w trakcie
poszczegdlnych kontroli notowano tgcznie od 387 do 3128 os. (ryc. 12). Liczebnosci ptakéw znacznie
fluktuowaty, co wigzato sie gtéwnie ze zmianami liczebnosci stad szpakéw Sturnus vulgaris, czajki
Vanellus vanellus i siewki ztote]j Pluvialis apricaria na badanym obszarze.

3500
3000
2500 -
2000 —a

B punkty transekty

1500

N osobnikéw

1000 -

500 -

0 .
N N L S K T R VR
NN RN U\ A L A (A A

A7 AT D 4D AD” A ADY ADY ADY DY AR A S §&§&$&m$wﬁ§&§&§&
S @ N @ @ & &6& o 0 0 NN RN & & &

N
o> NS oy % s o O O N7, D N
.'\,,’Lo)’\«q, /\' & /\’L’L’b b'\«/\
O Y A m 0’ A A Y & o 0 @ 9

Data kontroli

Ryc. 11 Liczba ptakow zaobserwowanych podczas poszczegdlnych kontroli z podziatem na obserwacje z punktow i transektow
Zrédto: Przedrealizacyjny monitoring ornitologiczny projektowanej farmy wiatrowej Lesniowice. Raport koricowy za okres
czerwiec 2024 r.—maj 2025 r.

W okresie prowadzenia rocznego monitoringu (czerwiec 2024 — maj 2025), na inwentaryzowanej
powierzchni stwierdzono tgcznie 146 gatunkdw ptakéw, z ktérych jako legowe uznano 112 gatunkéw.
Uzyskany wynik klasyfikuje analizowang powierzchnie wysoko pod kagtem bogactwa gatunkowego.
Srednia réznorodno$é¢ gatunkéw ptakéw stwierdzonych w ramach rocznych monitoringdw farm
wiatrowych w catym kraju wynosi okoto 120 gatunkéw/lokalizacje (dane wtasne autoréw opracowania
Przedrealizacyjnego monitoringu ornitologicznego...). Liczba stwierdzonych gatunkéw na danej
powierzchni jest wypadkowg wielu czynnikéw. Podstawowym jest rozmiar badanej powierzchni
i réznorodnosé siedlisk w obrebie farmy (m.in. obecnos¢ komplekséw lesnych, terendw zabudowanych
i zbiornikbw wodnych), jak rowniez potozenie wzgledem waznych tras przelotu ptakéw. Nie bez
znaczenia jest rowniez liczba godzin poswiecona na badania prowadzone w ramach monitoringu danej
inwestycji (wybdr sciezki monitoringu na etapie jego planowania) oraz doswiadczenie ornitologa
wykonujgcego prace w terenie.
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Tab. 2 Gatunki ptakéw stwierdzone w trakcie rocznego monitoringu

Nr Gatunek Status Kategor’ia' Gatunek | Zatacznik
lokalny legowosci | kluczowy | DP

Petnoptetwe Pelecaniformes

1 Kormoran Phalacrocorax carbo ‘ Vv ‘ X
Brodzace Ciconiformes

2 Bak Botaurus stellaris L X X
3 Czapla siwa Ardea cinerea L c X
4 Czapla biata Egretta alba P X
5 Bocian biaty Ciconia ciconia L, P C X
6 Bocian czarnyCiconia nigra L,V X

Perkozowe Podicipediformes
7 Perkoz dwuczuby Podiceps cristatus L A X

Perkozek Tachybaptus ruficollis L A X

Blaszkodziobe Anseriformes
9 tabedz krzykliwy Cygnus cygnus L X X
10 tabedz niemy Cygnus olor L C X
11 Gegawa Anser anser L X
12 Ge$ biatoczelna Anser albifrons P X
13 Ges tundrowa Anser serrirostris P X
14 Nuroges$ Mergus merganser Vv X
15 Szlachar Mergus serrator \Y X X
16 Gagot Bucephala clangula Vv X
17 Krzyzéwka Anas platyrhynchos L, Pz c X
18 Cyranka Spatula querquedula L X
19 CzernicaAythya fuligula L A X

Szponiaste Accipitriformes
20 Rybotéw Pandion haliaeetus Vv X X
21 Bielik Haliaeetus albicilla P,z X X
22 Orlik krzykliwy Clanga pomarina P L X X
23 Btotniak stawowy Circus aeruginosus L, P C X X
24 Btotniak zbozowy Circus cyaneus P X X
25 Btotniak tgkowy Circus pygargus L A X X
26 Jastrzab Accipiter gentili P, Z C X
27 Krogulec Accipiter nisus L,z B X
28 Myszotow Buteo buteo L, PZ C X
29 Myszotow wtochaty Buteo lagopus P,z X
30 Kurhannik Buteo rufinus Vv X
31 Trzmielojad Pernis apivorus LP X X
32 Pustutka Falco tinnunculus LP X
33 Kobuz Falco subbuteo P X
34 Kobczyk Falco vespertilius Vv X
35 Drzemlik Falco vespertinus \Y X
Grzebigce Galliformes
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Nr Gatunek Status Kategor’ia. Gatunek | Zatacznik
lokalny legowosci | kluczowy I DP

36 Bazant Phasianus colchicus Lz C
37 Kuropatwa Perdix perdix LZ B
38 Przepiorka Coturnix coturnix L, P B X

Zurawiowe Gruiformes
39 Zuraw Grus grus L P B X X
40 tyska Fulica atra L, P C X
41 Kokoszka Gallinula chloropus L, P B X
42 Zielonka Porzana parva L, P A X
43 Derkacz Crex crex L, P A X
44 WodnikRallus aquaticus L, P A X

Siewkowe Charadriformes
45 Stonka Scolopax rusticola L A X
46 Kwokacz Tringa nebularia P X
47 teczak Tringa glareola P X
48 Samotnik Tringa ochropus L, P A X
49 Kszyk Gallinago gallinago L, P X
50 Czajka Vanellus vanellus L, P C X
51 Siewka ztota Pluvialis apricaria P X X
52 Smieszka Chroicocephalus ridibundus P X
53 Mewa siwa Larus canus P X
54 Mewa biatogtowa Larus cachinnans P X
55 Rybitwa czarna Chlidonias niger P X
56 Rybitwa rzeczna Sterna hirundo P X X
Gotebiowe Columbiformes

57 Grzywacz Columba palmubus L, P C
58 Siniak Columba oenas L,P A
59 Sierpéwka Streptopelia decaocto L,z C
60 Turkawka Streptopelia decaocto L, P A

Kukutkowe Cuculiformes
61 Kukutka Cuculus canorus ‘ L ‘ A

Sowy Strigiformes

62 Puszczyk Strix aluco L,Z
63 Uszatka Asio otus L,Z

Jerzykowe Apodiformes
64 ‘ Jerzyk Apus apus ‘ L, P ’ B

Dzioboroicowe Bucerotiformes

65 ‘ Dudek Upupa epops ‘ \" ‘ X

Kraskowe Coraciiformes
66 Zimorodek Alcedo atthis \Y X
67 Zotna Merops apiaster Vv

Dziecioly Piciformes

68 Dzieciot duzy Dendrocopos major L,Z
69 Dzieciof czarny Dryocopus martius Lz X X
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Nr Gatunek Status Kategor’ia. Gatunek | Zatacznik
lokalny legowosci | kluczowy I DP
70 Dzieciot $redni Leiopicus medius Lz A X X
71 Dzieciotek Dryobates minor LZ A
72 Dzieciot zielony Picus viridis LZ A
Wroblowe Passeriformes
73 Lerka Lullula arboreta L, P X
74 Skowronek Alauda arvensis L, P C
75 Goérniczek Eremophila alpestris Z,P
76 Dymowka Hirundo rustica L, P
77 Oknoéwka Delichon urbicum L, P
78 Brzegowka Riparia riparia \Y X
79 Pliszka z6tta Motacilla flava L, P
80 Pliszka siwa Motacilla alba L, P
81 Swiergotek drzewny Anthus trivialis L, P A
82 Swiergotek takowy Anthus pratensis P
83 Strzyzyk Troglodytes troglodytes L, P B
84 Kwiczot Turdus pilaris L,PZ C
85 Paszkot Turdus viscivorus L, P A
86 Spiewak Turdus philomelos L,P C
87 Kos Turdus merula L, P C
88 Rudzik Erithacus rubecula L, P B
89 Stowik szary Luscinia luscinia L, P A
90 Pleszka Phoenicurus phoenicurus L, P B
91 Kopciuszek Phoenicurus ochruros L, P B
92 Klaskawka Saxicola Torquata L, P A
93 Poklgskwa Saxicola rubetra L, P B
94 Biatorzytka Oenanthe oenanthe L, P A
95 Trzciniak Acrocephalus arundinaceus L, P A
96 Trzcinniczek Acrocephalus scirpaceus L, P A
97 tozéwka Acrocephalus palustris L, P A
98 Eiftlntcr;l;;l:;us schoenobaenus L P A
99 Swierszczak Locustella naevia L, P A
100 Brzeczka Locustella luscinioides L, P A
101 Zaganiacz Hippolais icterina L, P A
102 Piecuszek Phylloscopus trochilus L, P B
103 Pierwiosnek Phylloscopus collybita L, P B
104 Swistunka le$na Phylloscopus sibilatrix L, P A
105 Kapturka Sylvia atricapilla L, P B
106 Gajoéwka Sylvia borin L, P A
107 Ciernidowka Sylvia communis L, P C
108 Piegza Sylvia curruca L, P B
109 Mysikrélik Regulus reguluj L, P A
110 Muchotdéwka szara Muscicapa strata L, P A
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Nr Gatunek Status Kategor’ia. Gatunek | Zatacznik
lokalny legowosci | kluczowy I DP

111 Muchotdéwka zatobna Ficedula hypoleuca L, P A

112 Sikora uboga Poecila palustris LZ A

113 Czarnogtdéwka Poecila montanus L,Z A

114 Sosndéwka Periparus ater L,z A

115 Bogatka Parus major L, P2Z C

116 Modraszka Cyanistes caeruleus L,PZ C

117 Kowalik Sitta europaea L,Z B

118 Petzacz lesny Certhia familiaris L,Z A

119 Raniuszek Aegithalos caudatus L,PZ A

120 Gasiorek Lanius collurio L, P C X X

121 Srokosz Lanius excubitor L,Z A

122 Szpak Sturnus vulgaris L, P C

123 Wilga Oriolus oriolus L, P B

124 Séjka Garrulus glandarius L, PZ B

125 Sroka Pica pica LZ C

126 Kawka Corvus monedula L,PZ B

127 Gawron Corvus frugilegus L, P C X

128 Wrona siwa Corvus cornix Lz B

129 Kruk Corvus corax Lz C X

130 Wrdbel Passer domesticus Lz B

131 Mazurek Passer montanus Lz C

132 Zieba Fringilla coelebs L, P C

133 Jer Fringilla montifringilla \Y

134 Kulczyk Serinus serinus L,z A

135 Dzwoniec Chloris chloris L,z B

136 Czyz Spinus spinus P,z

137 Szczygiet Carduelis carduelis L.Z

138 Makolagwa Linaria cannabina L, P

139 Rzepotuch Linaria flavirostris Vv

140 Snieguta Plectrophenax nivalis \"

141 Gil Pyrrhula pyrrhula P,z

142 ?::Lcj?:tclivzrlc:L?stes coccothraustes LP A

143 Trznadel Emberiza citrinella L,Z C

144 Ortolan Emberiza hortulana L,P A X

145 Potrzos Emberiza schoeniclus L, P A

146 Potrzeszcz Emberiza calandra Lz B

L — gatunek legowy, N — nielegowy na terenie badan, P — przelotny, V — zalatujacy (stwierdzony 1-5 razy), Z — zimujgcy

Zrédto: Przedrealizacyjny monitoring ornitologiczny projektowanej farmy wiatrowej Lesniowice. Raport koricowy za okres
czerwiec 2024 r. —maj 2025 r.

Stopien wykorzystania obszaréw objetych monitoringiem przez ptaki w skali roku:

Sezon legowy
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Podczas okresu legowego zrealizowano tgcznie 8 kontroli. W okresie tym stwierdzono
przecietne liczebnosci ptakéw, rejestrujgc facznie 6057 ptakdw z 82 gatunkdw. Liczebnosc
ptakéw byta wiec przecietna, natomiast réznorodno$¢ gatunkowa dos$¢ znaczna, co jest typowe
dla okresu legowego. Wiekszos¢ z nich (3314 os.) odnotowano podczas liczen na transektach,
pozostate (2743 osobnikéw) podczas obserwacji z punktow. W czasie sezonu legowego liczba
ptakéw stwierdzona podczas liczen na transektach byfta dos¢ stata i wahata sie w waskim
zakresie 279-659 os./kontrole, co w przeliczeniu dawato indeksy aktywnosci na poziomie 15,9-
37,7 os./km. Srednie natezenie przelotu w omawianym okresie legowym byto przecietne
i wynosito 42,9 os./h. Zdecydowana wiekszo$¢ ptakéw zaobserwowanych z punktow
obserwacyjnych omijata strefe kolizyjng przemieszczajgc sie ponizej zasiegu pracy rotora
turbiny (88,4%). Pozostate putapy byty wykorzystywane znacznie mniej intensywnie — powyzej
putapu kolizyjnego (4,4%), a 7,1% przemieszczato sie na wysokosci kolizyjnej — w zasiegu pracy
rotora. Na tzw. wysokosci kolizyjnej stwierdzono przedstawicieli wiekszosci grup ptakéw. Na
putapie tym dominowaty szpaki, ptaki krukowate oraz czajki. Wsréd ptakéw szponiastych
odnotowano obecnos¢ nielicznych przedstawicieli gatunkéw strefowych (orlik krzykliwy).
W okresie tym nie dominowat zaden przelot kierunkowy zwigzany z migracjami ptakéw. Ptaki
przemieszczaty sie rGwnomiernie we wszystkich kierunkach w zwigzku z przemieszczeniami
lokalnymi na zerowiska, miejsca gniazdowania oraz miejsca odpoczynku.

Najliczniej zaobserwowang grupa byly ptaki wrdéblowe, ktére stanowity 79,5% zespotu
stwierdzonych ptakéw. W grupie tej dominowaty obserwacje pospolitych gatunkdw, takich jak:
skowronek Alauda arvensis, dymoéwka Hirundo rustica, szpak Sturnus vulgaris, makolaggwa
Linaria cannabina, trznadel Emberiza citrinella, potrzeszcz Emberiza calandra, pliszka zétta
Motacilla flava, rokitniczka Acrocephalus schoenobaenus, tozdwka Acrocephalus palustris oraz
potrzos Emberiza schoeniclus. Wsréd gatunkéw dyrektywowych stwierdzono obecnosé
gasiorka Lanius collurio oraz ortolana Emberiza hortulana. Grupa ptakéw szponiastych
stanowita blisko 6,0% zespotu stwierdzonych ptakdéw. Odnotowano tu obecnos¢ 7 gatunkdéw.
Dominowaty rejestracje zerujgcych badz przelotnych osobnikéw myszotowa Buteo buteo,
pustutki Falco tinnunculus, btotniaka fakowego Circus pygargus oraz bfotniaka stawowego
Circus aeruginosus. Potwierdzono gniazdowanie tych gatunkéw na badanym obszarze.
Regularnie zerowat tu kobuz Falco subbuteo. W przypadku orlika krzykliwego Clanga pomarina
oraz trzmielojada Pernis apivorus byty to obserwacje pojedynczych osobnikéw. Jedna para
orlika krzykliwego Clanga pomarina gniezdzita sie na granicy badanego obszaru, kolejne dwie
pary zalatywaty na badany obszar z dalszych terenow.

Dyspersja polegowa

Podczas okresu dyspersji polegowej zrealizowano 10 kontroli. W okresie tym stwierdzono
przecietne liczebnosci ptakdw na badanej powierzchni, rejestrujgc tgcznie 9373 ptakow z 71
gatunkéw. Liczebnosé byta wysoka, natomiast réznorodnos¢ gatunkowa ptakéw pozostata na
przecietnym poziomie. Wiekszo$¢ z nich (5475 os.) odnotowano podczas liczen na transektach,
pozostate (3898 osobnikdw) podczas obserwacji z punktow. W okresie tym liczba ptakow
stwierdzona podczas liczen na transektach byfta bardzo zmienna, wahata sie w szerokim
zakresie 323-1177 os./kontrole, co w przeliczeniu dawato indeksy aktywnosci na poziomie
18,5-67,3 os./km. Srednie natezenie przelotu byto przecietne, wynosito 48,7 os./h.
Zdecydowana wiekszos¢ ptakow zaobserwowanych z punktéw obserwacyjnych omijata strefe
kolizyjng przemieszczajgc sie ponizej zasiegu pracy rotora turbiny (89,9%). Pozostate putapy
byty wykorzystywane znacznie mniej intensywnie. Na wysokosci kolizyjnej stwierdzono
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gtéwnie przedstawicieli ptakow wréblowych, rejestrujgc tu przelot czesci stad szpaka oraz
zerowanie dymoéwek. Wéréd ptakéw wodno-btotnych na putapie tym odnotowano przelot
nielicznych osobnikdw bociana biatego Ciconia ciconia, czapli biatej Ardea alba i zurawia Grus
grus. Wsréd ptakéw szponiastych odnotowano tu gtéwnie obecnosé pojedynczych osobnikéw
btotniaka stawowego Circus aeruginosus, myszotowa Buteo buteo i pustutki Falco tinnunculus.
Stwierdzono jednak réwniez pojedyncze osobniki orlika krzykliwego Clanga pomarina.
W okresie tym zaczat nieznacznie dominowac przelot w kierunku zachodnim. Ptaki
przemieszczaty sie jednak nadal we wszystkich kierunkach w zwigzku z przemieszczeniami
lokalnymi na zerowiska, miejsca odpoczynku oraz noclegowiska. Najliczniej zaobserwowang
grupa byty ptaki wréblowe, ktére stanowity 74,9% zespotu stwierdzonych ptakéw. W grupie
tej zdecydowanie dominowaty obserwacje koczujacych szpakéw Sturnus vulgaris oraz
zerujgcych dyméwek Hirundo rustica. Regularnie pojawiaty sie — skowronki Alauda arvensis,
trznadele Emberiza citrinella oraz potrzeszcze Emberiza calandra, a takze krukowate. Wsréd
gatunkdw dyrektywowych stwierdzono obecnos$¢ gasiorka Lanius collurio oraz ortolana
Emberiza hortulana. Grupa ptakéw szponiastych stanowita 5,1% zespotu stwierdzonych
ptakdédw. Odnotowano tu obecnos¢ 12 gatunkdédw. Dominowaty rejestracje zerujacych bad?
przelotnych osobnikéw myszotowa Buteo buteo, btotniaka stawowego Circus aeruginosus oraz
pustutki Falco tinnunculus. Regularnie rejestrowano Zzerujgce osobniki orlika krzykliwego
Clanga pomarina. W przypadku btotniaka tgkowego Circus pygargus, kurhannika Buteo rufinus,
kobczyka Falco vespertinus, kobuza Falco subbuteo oraz krogulca Accipiter nisus stwierdzenia
obejmowaty nieliczne obserwacje zerujacych osobnikdw. Dla jastrzebia Accipiter gentilis oraz
bielika Haliaeetus albicilla byty to jedynie obserwacje pojedynczych osobnikéw. Potwierdzono
w tym okresie przebywanie pojedynczego rybotowa Pandion haliaetus na terenie stawow
w Zagrodzie, ktéry zerowat na ich obszarze a nastepnie z upolowang rybg przelatywat przez
obszar inwestycji.

Migracja jesienna

Podczas okresu migracji jesiennej zrealizowano tgcznie 10 kontroli. W okresie tym stwierdzono
znaczne liczebnosci ptakéw na badanej powierzchni, rejestrujac tacznie 15966 ptakéw z 72
gatunkéw oraz nierozpoznanych gatunkow gesi. Liczebnos¢ byta znaczna, co zwigzane jest
z okresem migracji. Wyraznie wyzszg liczbe osobnikdw odnotowano podczas obserwacji
z punktow (8791 osobnikéw) niz podczas liczen na transektach (7175 osobnikéw). W czasie
migracji jesiennej liczba ptakéw stwierdzona podczas liczen na transektach znacznie sie wahata
w zakresie 214-2191 os./kontrole, co w przeliczeniu dawato indeksy aktywnosci na poziomie
12,2-125,2 os./km. Srednie natezenie przelotu byto wysokie i wynosito 109,9 os./h. Wiekszos¢
ptakéw zaobserwowanych z punktow obserwacyjnych omijata strefe kolizyjng przemieszczajac
sie ponizej zasiegu pracy rotora turbiny (83,9%). Pozostate putapy byty wykorzystywane
znacznie mniej intensywnie — powyzej pufapu kolizyjnego (6,2%), a blisko co dziesigty
obserwowany ptak (9,9%) przemieszczat sie na wysokosci kolizyjnej. Na wysokosci kolizyjnej
stwierdzono gtéwnie grzywacze Columba palumbus. W grupie ptakow wréblowych
stwierdzono tu przelotne osobniki szpaka Sturnus vulgaris i kawki Corvus monedula. Dosé
intensywny byt przelot czajek Vanellus vanellus. W grupie ptakéw szponiastych odnotowano
regularng obecnos$¢ osobnikdw myszotowa Buteo buteo oraz pojedynczych osobnikow
krogulca Accipiter nisus, pustutki Falco tinnunculus i orlika krzykliwego Clanga pomarina.
Wsrdad ptakow wodno-btotnych na putapie tym odnotowano przelot pojedynczych czapli
siwych Ardea cinerea i krzyzdwek Anas sp.. W okresie migracji dominowat przelot kierunkowy
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zwigzany z migracjami ptakéw. Ptaki przemieszczaty sie gtdwnie w kierunku W-SW-S, ktoéry
stanowit 60,3% wszystkich przelotéw. Zwigzane to byto z jesiennym przelotem ptakdéw na
zimowiska potozone w zachodniej Europie. Najliczniej zaobserwowang grupg byly ptaki
wréblowe, ktdre stanowity 78,7% zespotu stwierdzonych ptakdéw. W grupie tej zdecydowanie
dominowaty obserwacje migrujgcych szpakéw Sturnus vulgaris. Rejestrowano regularng
obecnos¢ stad kwiczotéw Turdus pilaris, zieby Fringilla coelebs, makolagwy Linaria cannabina,
dymowki Hirundo rustica, bogatki Parus major, trznadla Emberiza citrinella, modraszek
Cyanistes caeruleus oraz przedstawicieli ptakdéw krukowatych. Z gatunkdéw rzadszych
migrujgcych jesienig odnotowano obecnosc gorniczkdw Eremophila alpestris. Jedyny gatunek
tworzacy wieksze koncentracje to szpak Sturnus vulgaris. Grupa ptakéw szponiastych
stanowita blisko 2% zespotu stwierdzonych ptakéw. Odnotowano tu obecnos¢ 10 gatunkow.
Dominowaty rejestracje zerujacych badz przelotnych osobnikéw myszotowa Buteo buteo
i pustutki Falco tinnunculus. Ponadto regularnie notowano zerujgce osobniki krogulca Accipiter
nisus, myszotowa wtochatego Buteo lagopus oraz btotniaka stawowego Circus aeruginosus.
W przypadku bielika Haliaeetus albicilla, btotniaka zbozowego Circus cyaneus, jastrzebia
Accipiter gentilis, kobczyka Falco vespertinus, kurhannika Buteo rufinus oraz orlika krzykliwego
Clanga pomarina byty to obserwacje pojedynczych osobnikéw. Kolejng grupe stanowity ptaki
wodno-btotne — 3,2% zespotu. Wigzato sie to gtéwnie z koczowaniem oraz rejestracja przelotu
stad zurawi Grus grus nad badanym obszarem. Odnotowano przelot nielicznych gesi Anser sp.
i kormoranéw Phalacrocorax carbo. Nie stwierdzono jednak zatrzymywania sie stad tych
ptakdw na badanym obszarze. Rejestracja czapli siwej Ardea cinerea oraz biatej Ardea alba
dotyczyta przelotu pojedynczych osobnikdéw.

Zimowanie

Podczas okresu zimowania zrealizowano tgcznie 7 kontroli. W okresie tym stwierdzono
niewielkie liczebnosci ptakdéw na badanej powierzchni, rejestrujgc tgcznie 4072 ptaki z 48
gatunkédw oraz nierozpoznanej do gatunku grupy gesi sp.. Liczebnos$¢ i réznorodnosé
gatunkowa byty wiec stosunkowo niewielkie, co jest typowe dla okresu zimowania. Wiekszos¢
z nich (2386 osobnikdw) odnotowano podczas liczen na punktach pozostate
(1686 0s.) podczas obserwacji na transektach. W czasie zimowania liczba ptakéw stwierdzona
podczas liczen na transektach nieznacznie sie wahata i wynosita 174-3730s./kontrole, co
w przeliczeniu dawato indeksy aktywnosci na poziomie 9,9-21,3 os./km. Srednie natezenie
przelotu w omawianym okresie zimowania wynosito natomiast 42,6 os./h. Wiekszo$¢ ptakow
zaobserwowanych z punktéw obserwacyjnych omijata strefe kolizyjng przemieszczajac sie
ponizej zasiegu pracy rotora turbiny (84,5%). Pozostate putapy byty wykorzystywane znacznie
mniej intensywnie — powyzej putapu kolizyjnego (8,3%), a co czternasty obserwowany ptak
(7,3%) przemieszczat sie na wysokosci kolizyjnej. Na wysokosci kolizyjnej stwierdzono gtéwnie
przedstawicieli ptakéw wréblowych (kwiczota Turdus pilaris i szpaka Sturnus vulgaris),
krukowatych (kawka Corvus monedula, kruk Corvus corax, wrona siwa Corvus cornix) oraz
siewek (czajka Vanellus vanellus). Przelatywaty tu rdwniez pojedyncze osobniki ptakow
szponiastych (krogulec Accipiter nisus, myszotéw Buteo buteo, myszotdw wiochaty Buteo
lagopus i pustutka Falco tinnunculus). W okresie tym nadal dominowat przelot kierunkowy na
S-SW-W zwigzany z migracjami ptakow, stwierdzono bowiem przelot stad ptakow w tym
kierunku. Ponadto ptaki przemieszczaty sie dos¢ réwnomiernie we wszystkich kierunkach
w zwigzku z przemieszczeniami lokalnymi na zerowiska i miejsca odpoczynku. Najliczniejszg
zaobserwowang grupa gatunkéw byty ptaki wréblowe, ktére stanowity 88,3% stwierdzonych
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ptakéw. W grupie tej dominowaty obserwacje pospolitych gatunkéw krajobrazu rolniczego
(trznadel Emberiza citrinella, potrzeszcz Emberiza calandra, bogatka Parus major i mazurek
Passer montanus) oraz ptaki krukowate (kruk Corvus corax i wrona siwa Corvus cornix).
Z gatunkdéw rzadszych zimujacych na terenie kraju odnotowano obecnos¢ pojedynczych
osobnikdéw jera Fringilla montifringilla, $nieguty Plectrophenax nivalis i stada goérniczka
Eremophila alpestris. Grupa ptakdow szponiastych stanowita blisko 2,9% zespotu stwierdzonych
ptakdw. Odnotowano tu obecnos¢ 6 gatunkédw. Dominowaty rejestracje zerujgcych bad?
przelotnych osobnikéw myszotowa Buteo buteo, myszotowa witochatego Buteo lagopus,
krogulca Accipiter nisus i pustutki Falco tinnunculus. W przypadku drzemlika Falco columbarius
oraz btotniaka zbozowego Circus cyaneus byty to jedynie obserwacje pojedynczych osobnikdéw.
Migracja wiosenna

Podczas okresu migracji wiosennej zrealizowano tgcznie 7 kontroli. W okresie tym stwierdzono
nieznaczne liczebnosci ptakéw na badanej powierzchni, rejestrujac tgcznie 6462 ptakow z 74
gatunkdw oraz nierozpoznanej grupy gesi. Liczebnos¢ i réznorodnos¢ gatunkowa byty
przecietne, jak na okres migracji ptakdow. Wiekszos¢ z nich (3417 osobnikéw) odnotowano
podczas liczen z punktdw, pozostate (3045 os.) podczas obserwacji na transektach. W czasie
migracji wiosennej liczba ptakéw stwierdzona podczas liczei na transektach nieznacznie sie
wahata w zakresie 295-729 os./kontrole, co w przeliczeniu dawato indeksy aktywnosci na
poziomie 16,9-41,7 os./km. Srednie nateienie przelotu w omawianym okresie migracji
wiosennej byto niskie i wynosito 54,4 os./h. Wiekszo$¢ ptakéw zaobserwowanych z punktéw
obserwacyjnych omijata strefe kolizyjng przemieszczajac sie ponizej zasiegu pracy rotora
turbiny (83,1%). Powyzej tego putapu przelatywata tylko nieznaczna liczba ptakéw (4,7%).
Putap kolizyjny byt wykorzystywane mato intensywnie — co ésmy obserwowany ptak (12,1%)
wykorzystywat tg przestrzen. Na wysokosci kolizyjnej stwierdzono gtéwnie przedstawicieli
siewek Pluvialinae oraz gotebi Columbinae. W grupie ptakdéw szponiastych dominowaty
obserwacje myszotowa Buteo buteo. Stwierdzono tu réwniez pojedyncze osobniki pustutki
Falco tinnunculus i rybotowa Pandion haliaetus. W grupie ptakéw wrdblowych stwierdzono
przelot nielicznych szpakdw Sturnus vulgaris oraz kwiczotéw Turdus pilaris. W grupie ptakéw
wodno-btotnych odnotowano obecnosé pojedynczych osobnikéw bociana biatego Ciconia
ciconia, nielicznych tabedzi niemych Cygnus olor oraz niewielkich stad gesi Anser sp.. W okresie
tym dominowat przelot kierunkowy zwigzany z migracjami ptakéw. Przelot w kierunku N-NE-E
zwigzany z wiosennym przelotem ptakow na legowiska potozone w pdétnocno-wschodniej
Europie stanowit facznie 38,2% wolumenu przelotu. Najliczniej zaobserwowang grupa byty
ptaki wréblowe, ktdre stanowity 61,0% zespotu stwierdzonych ptakéw. W grupie tej
dominowaty obserwacje migrujacych szpakéw Sturnus vulgaris, kwiczotdw Turdus pilaris oraz
skowronkéw Alauda arvensis. Rejestrowano regularng obecnos¢ pospolitych gatunkéw, ktére
gniazdujg w krajobrazie rolniczym catego kraju (skowronek Alauda arvensis, mazurek Passer
montanus, trznadel Emberiza citrinella i potrzeszcz Emberiza calandra) oraz ptakéw
krukowatych. Ptaki wodno-btotne stanowity 5,2% zespotu stwierdzonych ptakéw. Wigzato sie
to gtdwnie z rejestracjg przelotu nielicznych gesi Anser sp. oraz zurawi Grus grus nad badanym
obszarem. Nad terenem tym przelatywaty rowniez nieliczne osobniki bociandw biatych Ciconia
ciconia oraz pojedyncze czaple siwe Ardea cinerea. Grupa ptakdw szponiastych stanowita 1,6%
zespotu stwierdzonych ptakéw. Odnotowano tu obecno$¢ 7 gatunkéw. Dominowaty
rejestracje zerujgcych badz przelotnych osobnikow myszotowa Buteo buteo, pustutki Falco
tinnunculus, btotniaka stawowego Circus aeruginosus. Regularnie notowano zerujgce osobniki
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krogulca Accipiter nisus oraz btotniaka zbozowego Circus cyaneus. W przypadku rybotowa
Pandion haliaetus oraz orlika krzykliwego Clanga pomarina byly to jedynie obserwacje
pojedynczych osobnikow.

Cenzus gatunkow kluczowych

Na badanym terenie (tacznie ze strefg buforowg — 2,5 km) stwierdzono gniazdowanie 41
inwentaryzowanych gatunkéw uznanych za kluczowe, a ich liczebno$é oszacowano na okoto 670-693
par/terytorialnych samcéw/gniazd. Nr 11). W trakcie prowadzonych badan nie stwierdzono

ghiazdowania ptakéw najrzadszych w Europie, zagrozonych globalnie (ranga SPEC 1; Hagemeijer i Blair

1997; Bird Life International 2004) oraz narazonych na wyginiecie w Polsce (Gtowaciniski 2001).
Stwierdzono tu obecno$é trzech gatunkéw chronionych strefami ochronnymi wokét gniazd (Zbyryt

2011).
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Ryc. 12 Stanowiska legowych gatunkow kluczowych odnotowanych w trakcie monitoringu awifauny
Zrédto: opracowanie na podstawie: Przedrealizacyjny monitoring ornitologiczny projektowanej farmy wiatrowej Lesniowice.
Raport koricowy za okres czerwiec 2024 r. —maj 2025 r.

Analizujgc sktad gatunkowy stwierdzony w obrebie inwestycji pod katem obecnosci gatunkéw
zawartych w zataczniku | Dyrektywy Ptasiej do legdéw przystepowato tu 17 taksondw z tej listy: bak
Botaurus stellaris, bocian biaty Ciconia cionia, bocian czarny Ciconia nigra, bielik Haliaeetus albicilla,
orlik krzykliwy Clanga pomarina, trzmielojad Pernis apivorus, btotniak stawowy Circus aeruginosus,
btotniak takowy Circus pygargus, tabedz krzykliwy Cygnus cygnus, derkacz Crex crex, zielonka Porzana
parva, zuraw Grus grus, dzieciot czarny Dryocopus martius, dzieciot Sredni Leiopicus medius, lerka
Lullula arborea, gasiorek Lanius collurio oraz ortolan Emberiza hortulana. Gatunki te gniezdzity sie na
tym obszarze nielicznie. W grupie gatunkow kluczowych dominowat bocian biaty Ciconia ciconia
i czapla siwa Ardea cinerea oraz przedstawiciele ptakéw wrdblowych (m.in. kolonijny gawron),
zarowno wsrod liczby par jak i liczby ich stanowisk. W grupie gatunkéw kluczowych wysoki udziat
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stanowity ptaki wodno-btotne. Odnotowano liczne gatunki z tej grupy zwigzane z terenem kompleksu
stawdw w Zagrodzie. Ponadto stwierdzono gniazdo bociana czarnego Ciconia nigra na terenie leSnym
w sgsiedztwie kompleksu tych stawdw (gatunek strefowy). W ramach realizowanych prac odnotowano
gniazdowanie 9-10 gatunkéw ptakdédw szponiastych, co jest wynikiem wysokim w Swietle badan na
obszarze farm wiatrowych w kraju. W grupie tej znalazty sie dwa gatunki objete ochrong strefowa:
bielik Haliaeetus albicilla oraz orlik krzykliwy Clanga pomarina. Oba gatunki znajdujg poza obszarem
objetym projektem MPZP.

Na obszarze projektowanego MPZP odnotowano obecnos$é — przepiodrki Coturnix coturnix oraz czajki
Vanellus vanellus.

Monitoring Ptakéw Pospolitych
Obszar wyznaczony do przeprowadzenia monitoringu MPPL potozony byt poza granicami

projektowanego MPZP. W trakcie monitoringu odnotowano 22 gatunki ptakdw, a tgczne zageszczenie
wyniosto 120 os./km?. Wséréd dominantéw stwierdzono pospolite gatunki wréblowe krajobrazu
rolniczego na obszarze catego kraju takie jak: skowronek Alauda arvensis, potrzeszcz Emberiza
calandra, szpak Sturnus vulgaris, ciernidwka Sylvia communis i pliszka z6tta Motacilla flava. Ponadto
zostaty tu stwierdzone dos¢ znaczne liczebnosci bazanta i gawrona. W $wietle wynikéw badan na
powierzchniach MPPL przeprowadzonych na obszarze wojewddztwa lubelskiego, naleZy uznac badang

powierzchnie za ubogg pod kgtem réznorodnosci gatunkowej.

Tab. 3 Liczebnosci wszystkich stwierdzonych gatunkéw na powierzchni badawczej ,Siennica”
w protokole badan MPPL wraz z danymi o ich rozpowszechnieniu na terenie Polski

Zageszczenie na I Zmiana
R . Rozpowszechnienie -
Gatunek powierzchni %] rozpowszechnienia
[0s./km2] [%]

Bazant Phasianus colchicus 6 37,6 +15,9
Btotniak stawowy | Circus aeruginosus 2 8,1 +4,7
Bogatka Parus major 1 85,8 +1,7
Ciernidwka Sylvia communis 5 69,9 -2,1
Czapla siwa Ardea cinerea 1 19* stabliny*
Dymodwka Hirundo rustica 1 43,1 42,9
Dzieciof duzy Dendrocopos major 1 54,5 +2,9
Gawron Corvus frugilegus 7 40* spadek*
Gasiorek Lanius collurio 1 53,8 +2,6
Grzywacz Columba palumbus 7 95,7* wzrost*
Kos Turdus merula 2 78,6 +1,8
Kukutka Cuculus canorus 1 64,3 +1,0
Kuropatwa Perdix perdix 2 14,0 +0,1
Pierwiosnek Phylloscopus collybita 1 66,9 +4,4
Pliszka zotta Motacilla flava 6 50,4 -3,2
Poklgskwa Saxicola rubetra 3 52,0 -0,6
Potrzeszcz Emberiza calandra 5 49,0 +4,6
Skowronek Alauda arvensis 53 83,8 -1,1
Sroka Pica pica 1 38,6 +6,4
Szpak Sturnus vulgaris 10 77,8 +3,8
Wrona siwa Corvus cornix 1 18,6 -1,2
Zieba Fringilla coelebs 3 92,1 -0,7
Zageszczenie catkowite [0s./km2] 120 - -
Liczba gatunkow 22 - -

* dane ze strony GIOS dla 2025 roku.
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Zrédto: Przedrealizacyjny monitoring ornitologiczny projektowanej farmy wiatrowej Lesniowice. Raport koricowy za okres
czerwiec 2024 r. —maj 2025 r.

Badanie zgrupowan i koncentracji

W trakcie catorocznego monitoringu (42 kontrole) stwierdzono tgcznie 26 stada, ktdrych liczebnos¢
osiggneta 100 os. lub powyzej. Byty one formowane przez 5 gatunkéw: czajke Vanellus vanellus,
gawrona Corvus frugilegus, kwiczota Turdus pilaris, szpaka Sturnus vulgaris i zurawia Grus grus.
Koncentracje ptakéw byty rejestrowane nieréwnomiernie w skali roku. Najrzadziej odnotowano je
w okresie zimowania oraz migracji wiosennej, najczesciej w okresie dyspersji polegowej oraz migracji
jesiennej.

Tab. 4 Liczebnosci duzych stad ptakéw

Liczba duzych stad w danym okresie fenologicznym
- - - - - - —1 Maksymalna
Gatunek Zimowanie | Migracja | Okres Dyspersja | Migracja .
) o koncentracja
wiosenna | legowy | polegowa | jesienna
Czajka Vanellus vanellus - - - 1 2 133
Kwiczot | Turdus pilaris - 1 - - - 125
Gawron | Corvus frugilegus 1 - 1 - - 180
Szpak Sturnus vulgaris - 1 - 11 7 750
Zuraw | Grus grus - 1 - - - 117
Razem 1 1 3 12 9 -

Zrédto: Przedrealizacyjny monitoring ornitologiczny projektowanej farmy wiatrowej Lesniowice. Raport koricowy za okres
czerwiec 2024 r. —maj 2025 r.

Monitoring chiropterofauny

Badania chiropterofauny prowadzone byly z uwzglednieniem metodyki opisanej w niniejszym
opracowaniu — Wytyczne dotyczqce oceny oddziatywania elektrowni wiatrowych na nietoperze. Projekt
GDOS — Kepela i in. 2011, 2013.

Nagrania detektorowe

Badania terenowe zostaty wykonane za pomocg metody nastuchéw detektorowych na transektach
podzielonych na odcinki funkcjonalne, aby zarejestrowaé sygnaty echolokacyjne nietoperzy
zasiedlajgcych teren planowanej inwestycji oraz tereny przylegte. Dtugos$é transektu, ok. 22 km, zostata
wyznaczona tak, aby pokry¢ caty teren otaczajacy lokalizacje umiejscowienia planowanych turbin
wiatrowych z reprezentatywnymi typami siedlisk oraz tereny przylegte. Trasa badan pokrywa sie
z trzema typami siedliskowymi na 6 odcinkach funkcjonalnych o nastepujacych dtugosciach:

— teren otwarty — 6,0 km (1 — nr transektu na mapie),

— strefa ekotonowa (granica lasu i pola uprawnego) — 4,2 km (2),

— teren otwarty — 4,7 km (3),

— strefa ekotonowa (granica lasu i pola uprawnego) — 0,6 km (4),

— teren otwarty — 3,4 km (5),

— mozaika terenow otwartych zabudowy i szpaleréw — 2,8 km (6).
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D granica obszaru objetego projektem MPZP

transekt w terenie otwartym
= transekt w strefie ekotonu

transekt w terenie mozaikowym

0 1 2km
——

Ryc. 13 Wytyczone transekty na obszarze monitoringu nietoperzy
Zrédto: opracowanie na podstawie — Przedrealizacyjny monitoring chiropterologiczne projektowanej farmy wiatrowej
Lesniowice. Raport koricowy za okres czerwiec 2024 r. — maj 2025 r.

Kontrole terenowe wykonywano w ciggu nocy o odpowiednich warunkach atmosferycznych do
prowadzenia tego typu badan, wybierano wiec w miare mozliwosci noce z temperaturg powyzej 5°C
oraz brakiem opaddéw i silnego wiatru. Kazda kontrola wieczorna trwata ok. 2h, kazda kontrola
catonocna trwata ok. 4h (pierwsze przejscie ok. 2h po zachodzie, drugie przejscie rozpoczynato sie ok.
2h przed wschodem stonca i konczyto o wschodzie). W trakcie catego monitoringu wykonano 33
kontrole detektorowe — 25 kontroli wieczornych oraz 8 catonocnych.

Tab. 5 Daty kontroli wraz z panujgcymi warunkami atmosferycznymi

Data kontroli Temp| Zachmurzenie [brak, Wiatr Opady
[°C] czesciowe, catkowite] [skala Beauforta] [brak, mzawka, przelotny]
14'06'2.024 16 czesciowe 0 brak
kontrola wieczorna
28-29.06.2024 28 catkowite 1 brak
kontrola catonocna
12-13.07.2024 95 brak 1 brak
kontrola catonocna
27-28.07.2024 22 czesciowe 1 brak
kontrola catonocna
02'08'2.024 23 czeéciowe 2 brak
kontrola wieczorna
13'08'2.024 17 brak 0 brak
kontrola wieczorna
22-23.08.2024 18 catkowite 0 brak
kontrola catonocna
29.08.2024 22 brak 1 brak
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kontrola wieczorna

07-08.09.2024

21 brak 1 brak
kontrola catonocna
16'09'2.024 18 czesciowe 3 brak
kontrola wieczorna
22-23.09.2024 18 brak 0 brak
kontrola catonocna
29.09.2024
kontrola dzienna 16 czesciowe 1 brak
(migracja borowca)
05'10'2.024 12 catkowite 2 brak
kontrola wieczorna
12.10.2024
kontrola dzienna 15 brak 2 brak
(migracja borowca)
12'10'2.024 12 brak 1 brak
kontrola wieczorna
22'10'2.024 11 brak 1 brak
kontrola wieczorna
29'10'2.024 12 catkowite 0 przelotna mzawka
kontrola wieczorna
07'10'2_024 6 czeSciowo 1 brak
kontrola wieczorna
31'01'20.25 2-4 czesciowe 1 brak
kontrola dzienna
07_08'02'2.025 -3-0 czeéciowe 2 brak
kontrola dzienna
21'03'2.025 9 brak 0 brak
kontrola wieczorna
29'03'2.025 12 czesciowe 1 brak
kontrola wieczorna
07'04'2,025 5 czesciowe 1 brak
kontrola wieczorna
15'04'2.025 11 catkowite 2 brak
kontrola wieczorna
22'04'2,025 17 czesciowe 0 brak
kontrola wieczorna
29'04'2.025 14 brak 1 brak
kontrola wieczorna
18-19.05.2025 6 catkowite 1 brak
kontrola catonocna
30-31.05.2025 16 brak 1 brak

kontrola catonocna

Z

rédto: Przedrealizacyjny monitoring chiropterologiczne projektowanej farmy wiatrowej Lesniowice. Raport koricowy za okres

czerwiec 2024 r. —maj 2025 r.

W celu przedstawienia zrdéznicowania aktywnosci nietoperzy w terenie postuzono sie indeksem

aktywnosci zgodnym z ponizszymi definicjami.

Indeks aktywnosci nietoperzy — wartos¢ liczbowa podawana w jednostkach aktywnosci na

godzine, okreslana dla kazdego badania na poszczegdlnych punktach nastuchowych , lub

transektach (a takze dla catej farmy lub jej wybranego fragmentu), wyliczana oddzielnie

dla poszczegdlnych gatunkdw lub grup gatunkéw (w tym tacznie dla wszystkich

nietoperzy), wg nastepujacego wzoru:
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IX=Lx*60/T

gdzie:
Ix —indeks aktywnosci dla gatunku lub grupy gatunkéw ‘x’;
Lx — liczba jednostek aktywnosci nietoperzy z gatunku lub grupy gatunkow ‘x’ stwierdzonych
w czasie pojedynczego ciggltego nagrania na tym odcinku transektu, lub w tym punkcie (lub
podczas branych pod uwage nagran);
T — czas danego nagrania (lub wszystkich branych pod uwage nagran) podanych w minutach.

Jednostka aktywnosci — zarejestrowana nieprzerwana sekwencja sygnatéw
echolokacyjnych jednego osobnika (zwana czesto przelotem), zwykle o dtugosci od
jednego impulsu do 5 sekund.

Sredni indeks aktywnosci (tzw. $rednia wartoéé indeksu aktywnosci, lub indeks okresu
fenologicznego) — wartos¢ wykorzystywana do okreslenia poziomu aktywnosci nietoperzy
w danym miejscu w okreslonym okresie badawczym (tab. 9). Srednie indeksy aktywnosci
dla danego okresu (obliczone dla poszczegdlnych miejsc nastuchowych) uzyskujemy
obliczajgc srednig arytmetyczng indekséw z poszczegdlnych kontroli (nocy) w tym okresie,
w przypadku kontroli catonocnych odrzucajgc nizszg wartos¢ uzyskang w trakcie kontroli
wieczornej i poranne;j.

Tab. 6 Przedziaty sSrednich wartosci indeksu aktywnosci okreslajgce poziomy aktywnosci nietoperzy

Granica przedziatu A B C
Borowce Nyctalus spp 2,5 4,3 8,6
Mroczki Eptesicus spp. 2,5 4,0 8,0

Mroczki i borowce tgcznie Nyctalus +

. - 2,7 5,0 9,0
Eptesicus + Vespertilio spp.
Karliki Pipistrellus spp. 2,5 4,1 8,0
wszystkie nietoperze 3,0 6,0 12,0

Gorne granica aktywnosci: A — aktywnos$¢ niska, B — aktywno$¢ umiarkowana, C — aktywnos$¢ wysoka,
>C — aktywnos¢ bardzo wysoka

Kontrole dzienne — migracja borowca wielkiego Nyctalus noctula

W dniach 29 wrzesnia oraz 12 pazdziernika 2024 r. przeprowadzono dodatkowe obserwacje w trakcie
kontroli dziennych, ukierunkowane na weryfikacje wystgpienia przebiegu trasy migracji nietoperzy
(w szczegolnosci borowca wielkiego Nyctalus noctula) przez teren inwestycyjny. Trwaty one ok. 2,5
godziny odpowiednio dla kazdej kontroli, wiec obserwacje prowadzono od 2,5 godziny przez
zachodem, do zachodu stonca.

Kontrole dzienne — potencjalne miejsca rozrodu

Kontrole terenowe ukierunkowane na poszukiwanie potencjalnych miejsc rozrodu chiropterofauny
zostaty przeprowadzone 27 lipca 2024 r. oraz 24 maja 2025 r. Byty to kontrole dzienne w trakcie ktérych
poszukiwano miejsc mogacych stanowi¢ siedliska nietoperzy w trakcie okresu rozrodczego
i funkcjonowania kolonii rozrodczych. Kontrole terenowe zostaty przeprowadzone na obszarze terenu
realizacji planowanej inwestycji oraz w buforze min. 1 km (zgodnie z Wytycznymi) od badanego
obszaru. Kontrolowano obiekty moggce stanowi¢ miejsca rozrodu nietoperzy (gtdwnie strychy
kosciotdw, opuszczone budynki, wiekowe i dziuplaste drzewa czy domy mieszkalne oraz budynki
gospodarcze). Ponadto wykonywano ogledziny zmapowanych wczes$niej drzew bedgcych pomnikami
przyrody oraz wiekowych szpaleréw drzew w poszukiwaniu spekan, dziupli czy szczelin.

Kontrole dzienne — potencjalne miejsce hibernacji
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Kontrole terenowe ukierunkowane na poszukiwanie potencjalnych miejsc hibernacji chiropterofauny
zostaty przeprowadzone 31 stycznia oraz 7-8 lutego 2025 r. Byty to kontrole dzienne, w trakcie ktérych
poszukiwano miejsc mogacych stanowic siedliska nietoperzy w trakcie okresu hibernacji. Kontrole
terenowe zostaty przeprowadzone na obszarze terenu realizacji planowanej inwestycji oraz w buforze
min. 3 km (zgodnie z Wytycznymi) od badanego obszaru. Kontrolowano obiekty mogace stanowié
miejsca hibernacji nietoperzy (gtéwnie, ziemianki, opuszczone gospodarstwa, piwnice czy poszukiwano
obecnosci sztolni, fortyfikacji czy innych obiektéw nadajgcych sie do zasiedlenia przez nietoperze).
Ponadto wykonywano ogledziny zmapowanych wczesniej drzew bedgcych pomnikami przyrody oraz
wiekowych szpaleréw drzew w poszukiwaniu spekan, dziupli czy szczelin. Dokonywano takze przegladu
mostow drogowych czy wiaduktéw kolejowych w poszukiwaniu szczelin dostepnych dla nietoperzy.

Wyniki — aktywnos¢ nietoperzy w poszczegdlnych okresach fenologicznych (opisane wyniki odnosza
sie wytgcznie do transektow potozonych w granicach projektowanego MPZP):

— | okres fenologiczny (15 — 31 marca)
W trakcie tego okresu na terenie planowanej inwestycji nie zarejestrowano zadnych sygnatéw
echolokacyjnych nietoperzy.

— Il okres fenologiczny (1 kwietnia — 31 maja)
Na transektach (nr 3 i 4) zarejestrowano obecnos¢: mroczka pdznego Eptesicus serotinus oraz
borowca wielkiego Nyctalus noctula. Indeks aktywnosci mroczka pdznego Eptesicus serotinus
na transekcie mr 4 odpowiadata bardzo wysokiej aktywnosci (na transekcie nr 3 brak jego
oebcnosci), zaS w przypadku borowca Nyctalus noctula byta to aktywnos$¢ niska —
obserwowany tylko na transekcie nr 3.

— 1l okres fenologiczny (1 czerwca — 30 lipca)
Na transektach (nr 3 i 4) zarejestrowano obecnos$¢: mroczka pdinego Eptesicus serotinus,
karlika drobnego Pipistrellus pygmaeus, borowca wielkiego Nyctalus noctula, nocek rudy
Myotis daubentonii. Najwyzsze indeksy aktywnosci zanotowat mroczek pdiny Eptesicus
serotinus — na obu transektach byfa to bardzo wysoka aktywnos¢. W nastepnej kolejnosci
swojg obecnos¢ aktywnoscig zaznaczyt karlik drobny Pipistrellus pygmaeus, jego aktywnosc¢ na
poszczegdlnych transektach byta wysoka oraz bardzo wysoka. Dla pozostatych stwierdzonych
gatunkéw aktywnos¢ byta umiarkowana i nizsza.

— IV okres fenologiczny (1 sierpnia — 15 wrzesnia)
Na transektach (nr 3 i 4) zarejestrowano obecnos$¢: mroczka pdinego Eptesicus serotinus,
borowca wielkiego Nyctalus noctula, karlika drobnego Pipistrellus pygmaeus, karlika
wiekszego Pipistrellus nathusii, karlik malutki Pipistrellus pipistrellus, mopek zachodni
Barbastella barbastellus, nocek wasatek/ Brandta Myotis mystacinus/ brandtii, nietoperza
z rodzaju nockdw Myotis spp., nietoperza z rodzaju gacek Plecotus spp. W trakcie tego okresu
fenologicznego, bardzo wysokie i wysokie indeksy aktywnosci wykazat mroczek pdiny
Eptesicus serotinus oraz karlik wiekszy Pipistrellus nathusii.

— V okres fenologiczny (16 wrzesnia — 31 pazdziernika)
W trakcie tego okresu na terenie planowanej inwestycji nie zarejestrowano zadnych sygnatéw
echolokacyjnych nietoperzy.

— VIl okres fenologiczny (1 — 15 listopada)
W trakcie tego okresu na terenie planowanej inwestycji nie zarejestrowano zadnych sygnatéw
echolokacyjnych nietoperzy.

Kontrole dzienne — migracja borowca wielkiego Nyctalus noctula
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W trakcie przeprowadzonych obserwacji, na zadnej z kontroli nie zaobserwowano osobnikéw borowca
wielkiego Nyctalus noctula, ani innych przedstawicieli chiropterofauny przelatujgcych w porze dziennej

nad terenem realizacji inwestycji.

Kontrole dzienne — potencjalne miejsca rozrodu

W trakcie kontroli ukierunkowanych na poszukiwanie potencjalnych miejsc rozrodu nietoperzy (kolonii
rozrodczych) i dziennych kryjéwek samcow stwierdzono w badanym buforze jedng lokalizacje
zasiedlong przez przedstawicieli chiropterofauna — w miejscowosci Majdan Lesniowicki (miejscowos¢
potozona poza obszarem projektowanego MPZP). Okoliczne zadrzewienia to gtéwnie monokultury
sosnowe oraz mtode wydzielenia debowe, na badanym terenie brak jest wiekowych wydzielen czy
starodrzewdw. Jedynie w przypadku parku w miejscowosci Zagroda (projektowany MPZP przylega do
miejscowosci wschodnig granicg) stwierdzono szpalery wiekowych drzew, ktére mogg stanowic
potencjalne miejsca rozrodu.

Kontrole dzienne — potencjalne miejsce hibernacji

W trakcie badan terenowych ukierunkowanych na poszukiwanie miejsc hibernacji nietoperzy, na
terenie realizacji inwestycji nie stwierdzono zimujgcych osobnikéw. Jednakze w buforze 3 km,
stwierdzono jedng lokalizacje, w ktérej wykazano hibernacje jednego osobnika nietoperza
nieoznaczonego do gatunku. Nietoperz hibernowat w piwniczce na terenie opuszczonego
gospodarstwa w miejscowosci Ostrow Krupski (na zachdd od granic projektowanego MPZP). Jednak
potencjat siedliskowy tej lokalizacji byt na tyle maty, iz moze ono stanowi¢ schronienie jedynie dla
pojedynczych osobnikéw. Miejscowosci okalajgce teren realizacji inwestycji sg potencjalnie
dogodnymi miejscami do hibernacji pojedynczych osobnikéw, poprzez obecnosé licznych piwniczek
i ziemianek. Mimo potencjatu siedliskowego w pozostatych skontrolowanych, opuszczonych
budynkach, piwnicach doméw mieszkalnych czy ziemiankach oraz drzewach z gtebokimi szczelinami
czy przeprowadzonego wywiadu z mieszkancami, nie uzyskano informacji o zasiedleniu obiektéw
w analizowanym buforze.

5.6. Obiekty i obszary chronione

W granicach obszaru projektowanego MPZP wystepujg jedna obszarowa forma ochrony przyrody

zgodna z ustawg z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 1478) (ryc.
14). Jest to Skierbieszowski Park Krajobrazowy wraz z otuling (PL.ZIPOP.1393.PK.24). Park obejmuje
obszar o powierzchni 35363,51 ha, potozony jest w wojewddztwie lubelskim w powiecie zamojskim na
terenie gmin: Grabowiec, Migczyn, Sitno, Skierbieszéw, Stary Zamosé oraz w powiecie krasnostawskim
na terenie gmin: Izbica, Krasniczyn, Krasnystaw. Otulina Parku o powierzchni 12 625,30 ha potozona
jest w wojewddztwie lubelskim w powiecie zamojskim na terenie gmin: Grabowiec, Migczyn, Sitno,
Skierbieszéw, Stary Zamos¢, Zamos$¢ oraz w powiecie krasnostawskim na terenie gmin: Izbica,
Krasniczyn, Krasnystaw, Siennica Rdzana (otulina potozona jest w granicach przedmiotowego projektu
MPZP). Szczegdlnym celem ochrony Parku jest zachowanie waloréw przyrodniczych, krajobrazowych,
kulturowych, historycznych i turystycznych srodowiska.

W granicach projektowanego MPZP znajdujg sie obszary objete ochrong na podstawie ustawy z dnia
23.07.2003 r. o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 1292), na ktére
sktadajg sie stanowiska archeologiczne: stanowiska archeologiczne: AZP 83-88/14, AZP 83-88/15, AZP
83-88/16 (na terenie 1RN).

W ramach Plan Zagospodarowania Przestrzennego Wojewddztwa Lubelskiego (PZPWL) obszar objety
analizg wchodzi w sktad pasma kulturowego — Pasmo Pogranicza. Pasma kulturowe wyznacza sie
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w ramach ksztattowania i utrwalania tozsamosci regionalnej oraz turystycznego wykorzystania
potencjatu kulturowego. Pasmo pogranicza kulturowego wyznaczone jest przez obiekty sakralne 3
religii, tj.: chrzescijanstwa (greckokatolickie, rzymsko-katolickie, prawostawne), judaizmu i islamu,
rozciggajace sie od Haczowa (woj. podkarpackie) po Drohiczyn (woj. podlaskie).

___| specjalny obszar ochrony Natura 2000

pCX] Park krajobrazowy
[ Obszar chronionego krajobrazu

©  Pomnik przyrody

®,
> 2. %0

Ryc. 14 Granica obszaru objetego MPZP na tle obszarowych form ochrony przyrody
Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska.

5.7. Krajowa sie¢ ekologiczna ECONET

Sieci i korytarze ekologiczne petnig niezwykta role w s$rodowisku. Ich gtéwnym zadaniem jest
zapewnienie mozliwosci migracji gatunkéw miedzy siedliskami. Odpowiedzialne gospodarowanie
przestrzenig powinno uwzgledniaé ich przebieg oraz zapewniaé ich ciggtosé.

Krajowa sie¢ ekologiczna ECONET — Polska (Liro red., 1998) stanowi wielkoprzestrzenny system
obszaréow weztowych regionéw przyrodniczych kraju, najlepiej zachowanych pod wzgledem
przyrodniczym. Obszar objety projektem planu, potozony jest poza granicami korytarzy ekologicznych
0 znaczeniu miedzynarodowym oraz krajowym. Lokalizacje przedmiotowego obszaru w stosunku do
sieci ekologicznej ECONET przedstawiono na ryc. 15.
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1 — obszar weztowy o znaczeniu miedzynarodowym; 2 — obszar weztowy o znaczeniu krajowym; 3 — korytarz ekologiczny o
znaczeniu krajowym; 4 — granica panstwa

Ryc. 15 PotoZenie obszaru objetego analizq na tle systemu ECONET (czerwona gwizdka - obszar opracowania)
Zrédto: Liro, 1998, [w:] Objasnienia do mapy geosrodowiskowej Polski 1:50000, Arkusz Chetm (789), 2009, PIG PIB.

5.7.1. Korytarze ekologiczne

Zaktad Badania Ssakéw Polskiej Akademii Nauk stworzyt mape korytarzy ekologicznych w Polsce, ktéra
ukazuje przebieg korytarzy istotnych dla populacji duzych ssakéw lesnych oraz spdjnosci siedlisk
lesnych i wodno-btotnych w skali kraju i kontynentu oraz dla obszaréw Natura 2000. Obszar objety
prognozg potozony jest cze$ciowo w granicach ww. korytarzy ekologicznych.

Obszar przedmiotowego projektu to typowy obszar rolniczy, z duza liczbg matych pél uprawnych. Pola
uprawne facznie zajmujg duzg powierzchnie. Wschodnia cze$¢ obszaru to obszary lesne. Urozmaicenie
w terenie wprowadzajg liczne mate zagtebienia terenu wypetnione wodg potozone na zapleczu
miejscowosci, wzdtuz potnocnej granicy opracowania. Wsréd pdl wystepujg pojedyncze zadrzewienia,
ktdre nie tworzg skupisk.

Gtéwnymi tgcznikami z obszarami sgsiednimi sg cieki, ktdre przeptywajg poza obszarem objety analiza.
Cieki te wraz z towarzyszacg im zielenig, petnig role lokalnych korytarzy ekologicznych, ktérych
funkcjonalno$é rozcigga sie poza obszar opracowania. Obszar opracowania potozony jest poza
korytarzami ekologicznymi wyznaczonymi przez Zaktad Badan Ssakéw PAN. Najblizej potozonymi
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korytarzami sg: Dziaty Grabowieckie (KW-1B) oraz Polesie-Roztocze (KPdC-2C). Korytarze te wchodzg
w sktad ogdlnopolskiej sieci korytarzy ekologicznych, ktére uwzgledniajg potrzeby ochrony kluczowych
gatunkéw duzych ssakéw oraz korytarzy ekologicznych istotnych dla populacji duzych ssakéw lesnych
oraz spoéjnosci siedlisk lesnych i wodno-btotnych w skali kraju i kontynentu. Korytarz Dziaty
Grabowieckie wchodzi w sktad Korytarza Wschodniego (KW), ktéry rozpoczyna sie na Polesiu i biegnie

wzdtuz Bugu do Strzeleckiego Parku Krajobrazowego, a nastepnie do Chetmskiego Parku
Krajobrazowego, Poleskiego Parku Narodowego, Laséw Sobiborskich, Parku Krajobrazowego Podlaski
Przetom Bugu i Laséw Mielnickich, gdzie dotgcza do Korytarza Pdétnocno-Centralnego. Natomiast
korytarz Polesie-Roztocze wchodzi w sktad Korytarza Potudniowo-Centralnego (KPdC), ktdéry taczy

Roztocze z Lasami Janowskimi, Puszczg Sandomierska i Swietokrzyska, Przedborskim Parkiem
Krajobrazowym, Zateczanskim Parkiem Krajobrazowym, schodzi do Lasédw Lublinieckich i Borow
Stobrawskich, siegajgc do Laséw Milickich, Doliny Baryczy i Boréw Dolnoslaskich.

ht

el

D granica obszaru objetego prpjektem MPZP

granica korytarza ekologicznego
0 25

= e X \

Ryc. 16 PotoZenie obszaru analizy na tle korytarzy ekologicznych
Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych Zaktadu Ssakéw PAN.

5.8. Jako$¢ powietrza atmosferycznego

Wptyw na jakosé powietrza ma emisja zanieczyszczenn punktowych, liniowych i obszarowych. Do
gtéwnych emitoréw zanieczyszczern punktowych zaliczyé nalezy zanieczyszczenia pochodzace
z zaktadow przemystowych, w ktdrych nastepuje spalania paliw do celéw energetycznych oraz
z proceséw technologicznych. Emisja liniowa natomiast zwigzana jest z transportem drogowym,
kolejowym, wodnym oraz lotniczym. Szczegdlnie narazone na emisje komunikacyjng sg tereny
potozone bezposrednio przy drogach lub w ich bliskim sasiedztwie. Emitorami powierzchniowymi sg
natomiast domowe paleniska, mate kottownie przydomowe, niewielkie kottownie dostarczajace
lokalnie ciepto.
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Obszar objety analiza potozona jest w bezposrednim sgsiedztwie drogi wojewddzkiej nr 843, faczacej
Zamos¢ z Chetmem. Przez obszar analizy nie przebiega zaden wazny szlak komunikacyjny, w granicach
przebiega droga gminna o nr 009865L oraz drogi dojazdowe. Bliskie potozenie drogi wojewddzkie]
skutkuje znacznym oddziatywaniem zanieczyszczenn pochodzacych z proceséw spalania paliw
w pojazdach. Wielkos¢ zanieczyszczen oraz ich ucigzliwo$é zalezy od warunkéw meteorologicznych
(predkosc i kierunek wiatru, opad atmosferyczny, zachmurzenie), otoczenia drogi, usytuowania
budynkdw i zieleni miejskiej. Najbardziej zagrozone na emisje liniowg sg tereny bezposrednio przylegte
do ciggéw komunikacyjnych. Poza emisjg liniowg na przedmiotowym obszarze mozliwe jest
wystepowanie emisji niskiej, zwigzanej z istniejgcg zabudowa mieszkaniowa.

Wedtug Planu gospodarki niskoemisyjnej dla gminy Siennica Rézana — aktualizacja (styczen, 2020)
gtéwnym Zréddtem zanieczyszczen powietrza na obszarze gminy Siennica Rézana sg rozproszone Zrédta

ciepta, takie jak lokalne kottownie osiedlowe oraz w budynkach uzytecznosci publicznej, indywidualne
kottownie w zabudowie mieszkaniowej jednorodzinnej. Podstawg zaopatrzenia i pokrycia potrzeb
cieplnych w gminie (budynkow uzytecznosci publicznej, drobnych zaktadéw ustugowo-przemystowych
i gospodarstw domowych) sg indywidualne lokalne Zrddta ciepta — kottownie wbudowane, zaktadowe
oraz tradycyjne ogrzewanie piecowe w zabudowie mieszkalnej. Paliwem wykorzystywanym do
wytwarzania ciepta w gospodarstwach domowych jest obecnie w przewazajgcej czesci wegiel
kamienny oraz gaz ziemny. Notuje sie takze przypadki spalania odpaddéw plastikowych w domowych
kottowniach. Drugim gtédwnym Zrédtem zanieczyszczen jest komunikacja samochodowa. Zauwazalna
jest gwattownie rozwijajgca sie motoryzacja — najbardziej ucigzliwa ze wzgledu na duze natezenie
ruchu jest droga Krasnystaw-Siennica R6zana-Chetm, ktéra przebiega przez gesto zabudowane wsie —
Siennice Duzg, Siennice Rézang, Kozieniec, Zagrode i Zdzanne. Najbardziej zagrozony jest pas terenu o
szerokosci 60 m wzdtuz drogi. Duzym problemem jest réwniez zty stan drég gminnych.

Zgodnie z Roczng Ocengq Jakosci Powietrza w wojewddztwie lubelskim — raport wojewddzki za rok 2024
gtéwnym Zrédtem zanieczyszczenia powietrza w wojewddztwie lubelskim jest emisja antropogeniczna.
W zakresie pytu PM10 i PM2,5 oraz benzo(a)pirenu najwiekszy udziat stanowi emisja pochodzaca
z sektora komunalno-bytowego (emisja powierzchniowa), w zakresie tlenkdw azotu jest to emisja
z transportu (emisja liniowa), w odniesieniu do tlenkéw siarki najwieksza emisja pochodzi z dziatalnosci
przemystowe] (emisja punktowa).

W mysl| obowigzujgcych przepisow ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. Prawo ochrony srodowiska (t.].
Dz. U. z 2024 r. poz. 1478), do obowigzkdw Gtéwnego Inspektora Ochrony Srodowiska nalezy m. in.
ocena poziomdw substancji w powietrzu. Na potrzeby rocznej oceny jakosci powietrza, wojewddztwo
lubelski podzielone zostato na dwie strefy:

— aglomeracja lubelska — obejmuje aglomeracje lubelska;

— strefa lubelska — pozostaty obszar wojewddztwa niewchodzacy w sktad aglomeracji i miast.

W ww. strefach ocenie podlega jakos¢ powietrza, jedynie w strefie zachodniopomorskiej ocenie
podlega takze ochrona roslin.

W ocenie dokonywanej pod kgtem spetnienia kryteriéw okreslonych w celu ochrony zdrowia ludzi,
monitoring obejmuje 12 substancji: dwutlenek siarki (SO,), dwutlenek azotu (NO,), tlenek wegla (CO),
benzen (CgHs), ozon (Os), pyt zawieszony PM10, pyt zawieszony PM2,5, otéw (Pb) w pyle zawieszonym
PM10, arsen (As) w pyle zawieszonym PM10, kadm (Cd) w pyle zawieszonym PM10, nikiel (Ni) w pyle
zawieszonym PM10, benzo(a)piren (B(a)P) w pyle zawieszonym PM10. Natomiast, w ocenach
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dokonywanych pod katem spetnienia kryteriéw odniesionych do ochrony roslin uwzglednia sie 3
substancje — dwutlenek siarki (SO,), tlenki azotu (NOx) oraz ozon (Os).

Wyniki oceny wszystkich substancji podlegajgcych monitoringowi, zaréwno pod katem kryteridw dla
ochrony zdrowia, jak i ochrony roslin oraz klasyfikowane sg do poszczegdlnych klas. W kwalifikacji
podstawowej sg to klasy:
— klasa A — stezenia zanieczyszczen na terenie strefy nie przekraczajg odpowiednio poziomoéw
dopuszczalnych lub poziomdéw docelowych;
— klasa C — stezenia zanieczyszczen na terenie strefy przekraczajg odpowiednio poziomy
dopuszczalnych lub pozioméw docelowych.

Strefa lubelska — ocena pod katem ochrony zdrowia ludzi

Zgodnie z Roczng Oceng Jakosci Powietrza w wojewddztwie lubelskim — raport wojewddzki za rok 2024,
pomiary jakosci powietrza w strefie lubelskiej wg kryterium ochrony zdrowia ludzi wykazata
przekroczenie poziomu docelowego benzo(a)pirenu w pyle zawieszonym PM10. Odnotowano
ponaadto przekroczenie poziomu celu dtugoterminowego ozonu. W tab. 7 przedstawiono klasyfikacje
podstawowsg zanieczyszczen w strefie lubelskiej w 2024 roku, pod katem ochrony zdrowia ludzi.

Tab. 7 Ocena jakosci powietrza w strefie zachodniopomorskiej ze wzgledu na ochrone zdrowia ludzi

Klasy stref poszczegdlnych zanieczyszczen pod katem zdrowia ludzi — klasyfikacja podstawowa
dla
Nazwa dla dla dla | dla dla dla dla dla
PM2 la A | la Ni
strefy | SO, | NO, | CO | CeHg | Os* | PM10 125 | pp | dlaAs | diacd [ diaNi g,
Strefa A Al Al A A A Al A A A A c
lubelska

* Dla ozonu — poziom celu dtugoterminowego, strefy uzyskaty klase D2
** Dla pytu zawieszonego PM2,5 — poziom dopuszczalny | faza, strefy uzyskaty klase A.

Zrédto: Roczna ocena jakosci powietrza w wojewddztwie lubelskim, raport wojewddzki za rok 2024, GIOS, Warszawa 2025.

Strefa lubelska — ocena pod katem ochrony roslin

Wedtug danych za rok 2024, pomiary jakosSci powietrza w strefie lubelskiej nie wykazaty przekroczen
poziomdéw dopuszczalnych dwutlenku siarki, tlenkow azotu i poziomu docelowego ozonu. Wszystkie
zanieczyszczenia uwzgledniane w ocenie rocznej pod kagtem ochrony roslin uzyskaty klase A. W tab. 8
przedstawiono klasyfikacje zanieczyszczen ze wzgledu na ochrone roslin dla strefy lubelskiej. Strefa
lubelska zostata zaliczona do klasy D2 z uwagi na przekroczenie kryterium celu dtugoterminowego
ustanowionego dla ozonu.

Tab. 8 Ocena jakosci powietrza w strefie lubelskiej ze wzgledu na ochrone roslin

Klasa strefy pod katem zdrowia ludzi
Nazwa strefy dla SO, dla NOx dla 05 *
Strefa lubelska A A A

* dla ozonu poziom celu dtugoterminowego w strefie lubelskiej uzyskat klase D2

Zrédto: Roczna ocena jakosci powietrza w wojewddztwie lubelskim, raport wojewddzki za rok 2024, GIOS, Warszawa 2025.

Dopuszczalne poziomy niektdrych substancji w powietrzu regulowane sg Rozporzadzeniem Ministra
Srodowiska z dnia 24 sierpnia 2012 r. w sprawie pozioméw niektérych substancji w powietrzu (t.j. Dz.
U.z2021r., poz. 845).

Gtéwny Inspektorat Ochrony Srodowiska w ramach Pafstwowego Monitoringu Srodowiska prowadzi
monitoring stanu jakoSci powietrza poprzez pomiary stezen i wskazania Polskiego indeksu jakosci
powietrza. W granicach objetych projektem planu nie wystepuja stacje pomiarowe, nalezgce do GIOS.
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Najblizsza stacja — Chetm, ul. Potaniecka oddalona jest o okofo 14 km na pdétnocny-wschéd od granic
MPZP. Zgodnie z mapg jakosci powietrza GIOS (stan na dzied 21.08.2025 r., godz. 18.00), jakos¢
powietrza na ww. stacji pomiarowej wg polskiej normy jakosci powietrza okreslono jako brak indeksu.
Wskazniki pomiaru jakosci powietrza dla ww. stacji przedstawiono ponize;j:

— Polski indeks jakosci powietrza: brak indeksu;

—  PM10:9,1 pg/m3.

W miejscowosci Krasnystaw zlokalizowana jest stacja pomiarowa Airly. Zgodnie z mapa jakosci
powietrza (stan na 21.08.2025 r., godz. 18.00) wskazniki pomiarowe wskazywaty nastepujgce wartosci:

— 0Ogédlna ocena jakosci powietrza — Wspaniate powietrze!

—  PM10-11 pg/m?3

— PM2,5-8 pg/m3;

— PM1-6pg/ms.
Dane dla ww. stacji aktualizowane sg co godzine i mogg ulega¢ zmianom z uwagi na pore dnia. Wyzsze
stezenie pytdw zawieszonych w powietrzu moze wystepowaé w godzinach porannych i wieczornych,
co jest zwigzane ze zwiekszonym ruchem pojazdéow oraz ogrzewaniem gospodarstw domowych
i warunkami pogodowymi.

Wptyw na $rodowisko ma réwniez promieniowanie elektromagnetyczne. Zrédtem niejonizujacego
promieniowania sg linie elektroenergetyczne, stacje elektroenergetyczne, stacje bazowe telefonii
komodrkowych, stacje radiowe i telewizyjne itp. W granicach objetych opracowaniem wystepujg linia
najwyzszego napiecia 220 kV (ktéra zlokalizowana jest w potudniowo-wschodniej czesci obszar
objetego projektem MPZP) oraz Sredniego napiecia 15 kV (ktdra zlokalizowana jest wzdtuz pétnocnej
granicy obszaru objetego projektem MPZP).

Reasumujac, potencjalnymi Zrédtami zanieczyszczen atmosfery w granicach MPZP sg indywidualne
zrédta ciepta, zwigzane z emisjg niskg (ktore potozone sg poza granicami MPZP), a takze emisja
komunikacyjna. Analizujgc wyniki monitoringu jako$ci powietrza, zgodnie z danymi GIOS, mozna uznag,
iz jako$¢ powietrza w granicach objetych projektem MPZP jest bardzo dobra i nie zagraza zdrowiu ludzi
i Srodowisku.

5.9. Klimat akustyczny

Istotny wptyw na ksztattowanie sie klimatu akustycznego wywiera hatas. Wyrdznia sie rézne rodzaje
pochodzenia hatasu:

— hatas przemystowy — pochodzacy z instalacji i urzadzen;

— hatas komunikacyjny — drogowy, kolejowy, tramwajowy, lotniczy;

— hatas komunalny — zwigzany z bytowaniem cztowieka;

— zwigzany ze $rodowiskiem pracy.

Jak juz wspomniano, obszar opracowania potozony jest w bliskim sgsiedztwie drogi wojewddzkiej nr
843, ktora wptywaé bedzie na powstawania hatasu zwigzanego z ruchem kotowym. Poza hatasem
komunikacyjnym wptyw na jako$¢ klimatu akustycznego przedmiotowego obszaru ma hatas
komunalny, zwigzany z istniejgcg zabudowa oraz codziennym zyciem ludnosci.

Dopuszczalne poziomy hatasu regulowane sg Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca
2007 r. o dopuszczalnych poziomach hatasu w srodowisku (t.j. Dz. U. z 2014 r., poz. 112), ktére okresla
dopuszczalne poziomy hatasu dla terendw przeznaczonych pod zabudowe mieszkaniowa, szpitale
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i domy opieki spotecznej, budynki zwigzane ze statym lub czasowym pobytem dzieci i mtodziezy, na
cele uzdrowiskowe, na cele rekreacyjno-wypoczynkowe oraz na cele mieszkaniowo-ustugowe.

Na obszarze analizy gtéwnym Zrddtem hatasu jest komunikacja drogowa. Do czynnikéw majgcych
wplyw na poziom emisji hatasu drogowego naleza: natezenie ruchu, struktura ruchu (w tym udziat
pojazdow ciezkich), stan techniczny pojazdéw, rodzaj i jakos¢ nawierzchni, organizacja ruchu,
charakter zabudowy terenéw przylegajacych do ulic.

W dniu 19 czerwca 2024 r. Sejmik Wojewddztwa Lubelskiego przyjat Uchwatg Nr 111/44/2024 ,,Program
ochrony srodowiska przed hatasem dla wojewddztwa lubelskiego”. Zgodnie z przyjetg uchwata do
podstawowym celem Programu jest: zmniejszenie liczby oséb narazonych na negatywne skutki
zdrowotne powodowane hatasem, tj. ograniczenie liczby oséb dotknietych szkodliwym skutkiem
hatasu w postaci znacznej ucigzliwosci, zaburzen snu i ryzyka wystgpienia choroby niedokrwienne;j
serca. Cel ten realizowany jest za pomocg okreslonych w niniejszym programie dziatan w zakresie
ochrony przed hatasem, planowanych do realizacji w latach 2024-2029. Gtéwnym mierzalnym
wskaznikiem realizacji celu niniejszego programu jest prognozowany efekt dziatan, ktory okreslony
zostat z wykorzystaniem wskaznikdw Nua, Nusp i Nip.

6. Potencjalne zmiany w srodowisku w przypadku braku realizacji projektu
planu miejscowego

Nastepstwem braku realizacji projektu bedzie funkcjonowanie sSrodowiska przyrodniczego w zblizonym
stanie do obecnie istniejgcego, w zaleznosci od antropopresji nastepujgcej w przysztosci. Na obszarze
objetym projektem planu, aktualnie nie obowigzuje zaden miejscowy plan zagospodarowania
przestrzennego. Aktualnie obszar objety projektem MPZP uzytkowany jest przede wszystkim rolniczo.
Biorac pod uwage, iz mozliwe jest rowniez zaniechanie dziatalnosci rolniczej, w dtuzszej perspektywie
czasu prowadzi¢ to bedzie do powstawania zbiorowisk zaroslowych, a w dalej do czyzni i zadrzewien
w wyniku sukcesji roslinnosci. Pojawi sie gesta roslinnos¢ zaroslowa ruderalna oraz gatunki
ekspansywnych drzew i lekkonasiennych gatunkéw, takich jak: robinia akacjowa Robinia pseudoacacia,
buk Fagus, dab szyputkowy Quercus robur, klon Acer, sosna zwyczajna Pinus sylvestris, brzoza
brodawkowata Betula pendula Roth.

W przypadku realizacji MPZP beda wykonywane dokumentacje budowlane, a do nich ocena
oddziatywania na $rodowisko w procedurze uzyskiwania DUS dla OZE wraz z infrastrukturg. Kolejno
i stopniowo po uchwaleniu MPZP, tereny beda zabudowane ekstensywnie, wolnostojgcymi
elektrowniami wiatrowymi w liczbie zgodnej i nie wiekszej niz przyjetej w planie.

MPZP jest instrumentem realizacji celéow i zadan wtadzy i spotecznosci lokalnej, odpowiadajgcym
aktualnym potrzebom funkcjonalnym, a jego catkowity brak lub brak aktualizacji moze prowadzi¢ do

chaosu przestrzennego oraz nasilenia _sie konfliktéw pomiedzy potrzebami ochrony Srodowiska,

a potrzebami rozwoju gospodarczego. Wysoki stopien szczegétowosci zapisow miejscowych planéw

zagospodarowania przestrzennego pozwala na wypracowanie optymalnych rozwigzan planistycznych,
ktdre majg istotny wptyw na ksztattowanie tadu przestrzennego, uwzgledniajgc przy tym istniejgcy stan
Srodowiska i potrzeby mieszkancéw.

Brak realizacji przedsiewzieé zwigzanych z pozyskiwaniem energii z odnawialnych Zzrédet uniemozliwi
zmniejszenie emisji znaczacych ilosci zanieczyszczern do atmosfery, bedacych wynikiem produkcji
energii elektrycznej w oparciu o tradycyjne Zrddta energii. Ponadto, bedzie sprzeczne z celami polityki
energetycznej ustalonej w dokumentach strategicznych szczebla lokalnego, regionalne, krajowego
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oraz unijnego, ktére opisane zostaty w podrozdziale 2.3 niniejszej Prognozy, obejmujgcych

w szczegdlnosci redukcje emisji CO2 oraz pozyskiwanie energii z odnawialnych zrédet energii.

7. Stan srodowiska na obszarach objetych przewidywanym znaczacym
oddziatywaniem

Obecny stan srodowiska przyrodniczego na podstawie dostepnych danych i opracowan ksztattuje sie
W hastepujacy sposob:

— rzezba terenu — na obszarze objetym analizg nie wystepujg osuwiska oraz tereny gérnicze,
ktére w znaczacy sposdb wptywatyby na zmiane rzezby terenu oraz krajobrazu. W zwigzku
z tym, zmiany zachodzgce w Srodowisku zwigzane z powierzchnig ziemi stanowig wypadkowa
rolniczego uzytkowania ziemi, co moze powodowa¢ erozje eoliczng oraz denudacje;

— wody powierzchniowe i podziemne — jako$¢ wdd powierzchniowych obecnych na obszarze
analizy oceniona zostata jako zta, spowodowane jest to gtéwnie przez rolnicze uzytkowanie
terenu (dostawa $rodkéw do upraw), grodzenie rzek oraz zanieczyszczenia pochodzgce
z transportu oraz codziennego funkcjonowania spotecznosci. Wody podziemne, ze wzgledu na
pewne odizolowanie od czynnikdw powierzchniowych mogacych wptywac na ich jakos, nie
zostaty w znaczgcym stopniu zanieczyszczone — ich stan okreslany jest jako dobry;

— jakos¢ powietrza atmosferycznego — stan powietrza dobry na obszarze analizy, niska emisja
zwigzana z domowymi paleniskami ograniczona do okresu jesienno-zimowego. Brak oznak
zanieczyszczenia powietrza i przekroczen emisji;

— flora i szata roslinna — wiekszos¢ analizowanego obszaru stanowig tereny uprawy zbéz, ktére
poprzecinane sg drogami dojazdowymi. Roslinnos$¢ obszaru jest uboga, spotka¢ mozna jedynie
roslinnos¢ ruderalng zwigzang z prowadzong gospodarka rolng. Wieksze zréznicowanie
i bogactwo wystepuje w kompleksach lesnych, jednak cze$¢ z tego obszaru nalezy do Laséw
Panstwowych, ktére powinny w sposdb racjonalny prowadzi¢ dziatalnos¢ lesng. Obszary lesne
nalezgce do prywatnych oséb mogg, ale nie musza, odznaczac sie bogatsza florg;

— fauna — na obszarze objetym analizg wystepuje kilka stref o lokalnie podwyzszonej
réznorodnosci biologicznej zwierzat. Sg to m.in.: obnizenia terenowe wypetnione wodg, ktére
stanowig atrakcyjne miejsce rozrodu dla ptazéw, gaddéw i bezkregowcdw, w tym wazek.
W przypadku awifauny najwiekszg uwage nalezy poswieci¢ gatunkom objetym ochrong
strefowg — bielikowi Haliaeetus albicilla oraz orlikowi krzykliwemu Clanga pomarina.
W przypadku mozliwosci posadowienia turbin wiatrowych mozliwe bedzie wprowadzenie
czasowych wytgczen, zainstalowania detektorow odstraszajacych lub zrezygnowanie
z posadowienia tam turbin;

— akustyka — brak emitoréw hatasu.

Projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla fragmentéw obrebdw Baraki,
Siennica Krélewska Mata oraz Wola Siennicka, w gminie Siennica Rdzana, zakazuje lokalizacji
przedsiewzie¢ mogacych zawsze znaczgco oddziatywa¢ na srodowisko, zgodnie z przepisami
wykonawczymi wskazujgcymi rodzaje przedsiewzieé znaczgco oddziatujgcych na sSrodowisko. Zakaz nie
dotyczy instalacji odnawialnego Zrddta energii wraz z infrastrukturg towarzyszgcg oraz inwestycji celu
publicznego.

Przedmiotowy projekt planu przewiduje wprowadzenie terendw elektrowni wiatrowej lub rolnictwa z
zakazem zabudowy, oznaczonych symbolem 1-2PEW-RN, gdzie dopuszczono lokalizacje m.in.:
elektrowni wiatrowych wraz z zapleczem technicznym.
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Gtéwnym celem przedmiotowego planu jest umozliwienie produkcji energii z odnawialnych Zrédet
energii. Pod pojeciem odnawialnych zrédet energii oraz instalacji odnawialnego zrédta energii, zgodnie
z ustawg z dnia 20 lutego 2015 r. o odnawialnych zrddtach energii (t.j. Dz. U. z 2024 r., poz. 1361)
rozumie sie:
»odnawialne zrédto energii - odnawialne, niekopalne zZrédta energii obejmujgce energie wiatru,
energie promieniowania stonecznego, energie aerotermalnq, energie geotermalng, energie
hydrotermalng, hydroenergie, energie fal, prqdow i ptywdw morskich, energie otoczenia,
energie otrzymywanq z biomasy, biogazu, biogazu rolniczego, biometanu, bioptyndw oraz
z wodoru odnawialnego;
— instalacja odnawialnego Zrddfa energii - instalacje stanowigcq wyodrebniony zespot:

o urzgdzen stuzqcych do wytwarzania energii elektrycznej lub ciepta lub chfodu
opisanych przez dane techniczne i handlowe, w ktdrych energia elektryczna lub ciepto
lub chtdd sq wytwarzane z odnawialnych Zzrddet energii, lub

o obiektow budowlanych i urzgdzen, stanowigcych catos¢ techniczno-uzytkowq stuzqcq
do wytwarzania biogazu, biogazu rolniczego, biometanu lub wodoru odnawialnego —
a takze potgczony z tym zespotem magazyn energii elektrycznej, magazyn biogazu lub
instalacja magazynowa w rozumieniu art. 3 pkt 10a ustawy - Prawo energetyczne
wykorzystywana do magazynowania biogazu rolniczego, biometanu lub wodoru
odnawialnego.”

Katalog przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywac na srodowisko zawarty jest w przepisach
wykonawczych dot. rodzajéw przedsiewziec¢ znaczgco oddziatujgcych na srodowisko — Rozporzadzeniu
Rady Ministrow z dnia 10 wrze$nia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ moggcych znaczaco oddziatywad
na Srodowisko (Dz. U. z 2019 r., poz. 1839). Zgodnie z ww. rozporzgdzeniem, do przedsiewziec
mogacych zawsze znaczgco oddziatywac na srodowisko zalicza sie m.in.:
— instalacje wykorzystujace do wytwarzania energii elektrycznej energie wiatru:
o o0 facznej mocy nominalnej elektrowni nie mniejszej niz 100 MW;
o lokalizowane na obszarach morskich Rzeczypospolitej Polskiej;
za$ do przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie znaczgco oddziatywaé na srodowisko zalicza sie m.in.:
— instalacje wykorzystujgce do wytwarzania energii elektrycznej energie wiatru innej niz
wymienione w § 2 ust. 1 pkt 5:
o lokalizowane na obszarach objetych formami ochrony przyrody, o ktédrych mowa
w art. 6 ust. 1 pkt 1-5, 8 i 9 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz.
U. z 2018 r. poz. 1614, 2244 i 2340 oraz z 2019 r. poz. 1696 i 1815), z wytgczeniem
instalacji przeznaczonych wytgcznie do zasilania znakéw drogowych i kolejowych,
urzadzen sterujgcych lub monitorujgcych ruch drogowy lub kolejowy, znakéw
nawigacyjnych, urzadzen oswietleniowych, billboardéw i tablic reklamowych;
o o catkowitej wysokosci nie nizszej niz 30 m.
Realizacja takich inwestycji wigze sie z koniecznoscig uzyskania decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach przed uzyskaniem pozwolenia na budowe, w ktdrej to decyzji wptyw konkretnych
rozwigzan na komponenty srodowiska bedzie poddany szczegétowej analizie.

W mysl art. 71 ust. 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku
i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
Srodowisko (t.j. Dz. U. z 2024 r., poz. 1112) uzyskanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach jest
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wymagane dla planowanych: przedsiewzie¢ moggcych zawsze znaczgco oddziatywaé na srodowisko
oraz przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie znaczgco oddziatywaé na srodowisko.

W literaturze przedmiotu, wskazuje sie iz korzystanie z odnawialnych zrédet energii na potrzeby
produkcyjne i w gospodarstwach domowych, moze zminimalizowac ilos¢ emitowanych do atmosfery
szkodliwych gazow i pytéw, powstajacych w wyniku tradycyjnego spalania paliw kopalnych (Wielewska
2014). Wykorzystanie energii odnawialnej na obszarach wiejskich skutkuje redukcjg gazéw
cieplarnianych, mniejszg degradacjg krajobrazu i gleb oraz zmniejszeniem emisji zanieczyszczen
i produkcji odpadow.

8. Istniejgce problemy ochrony srodowiska istotne z punktu widzenia
realizacji projektowanego dokumentu

Zgodnie z obowigzujgcymi przepisami, do produkcji energii ze Zrédet odnawialnych nie nalezy
wykorzystywac niektorych obszardw, ktére sg objete ochrong oraz obszaréw cennych przyrodniczo.
W mysl art. 4c ust. 1 ustawy z dnia 20 maja 2016 r. o inwestycjach w zakresie elektrowni wiatrowych
(t.j. Dz. U. z 2024 r., poz. 317) zakazuje sie lokalizacji elektrowni wiatrowych na terenach parkéow

narodowych, rezerwatow przyrody, parkéw krajobrazowych i obszaréw Natura 2000 w rozumieniu

ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody. Ponadto, zgodnie z art. 4c ust. 2 ww. ustawy

w przypadku lokalizacji elektrowni wiatrowej w sgsiedztwie parku narodowego lub rezerwatu przyrody
nalezy zachowac¢ odlegtosc: réwng lub wiekszg od dziesieciokrotnosci catkowitej wysokosci elektrowni
wiatrowej dla parku narodowego, nie mniej niz 500 m dla rezerwatu przyrody. W granicach obszaru

MPZP wystepuje Skierbieszowski Park Krajobrazowy.

Projektowane tereny PEW-RN zlokalizowane sg poza formami ochrony przyrody. W catosSci stanowig

tereny uzytkowane rolniczo.

W granicach obszaru objetego projektem MPZP wystepujg kompleksy lesne, wchodzace w sktad
osnowy ekologicznej gminy. Z punktu widzenia ochrony sSrodowiska istotne jest zapewnienie ciggtosci
lokalnych korytarzy ekologicznych, poprzez zachowanie terendw lesnych, zadrzewien (Srédpolnych,
nadwodnych, przydroznych) oraz wszystkich elementéw hydrograficznych. Celem przedmiotowego
planu jest umozliwienie produkcji energii z odnawialnych Zrédet energii — w szczegdlnosci energii
wiatru. W kontekscie energetyki wiatrowej istnieje ryzyko negatywnego oddziatywania inwestycji na
awifaune i nietoperze. Nalezy podkresli¢, iz zadrzewienia mogg stanowic¢ cenne zbiorowiska roslinne
oraz potencjalne siedliska dla chronionych gatunkéw roslin, grzybow i zwierzat, w szczegdlnosci
ptakdéw. Powyzsze nalezy wzig¢ pod uwage przy zagospodarowywaniu poszczegdlnych terendw, na
ktorych zgodnie z planem dopuszczone zostaty elektrownie wiatrowe. Samo ich dopuszczenie na
danym terenie nie przesadza o konkretnej lokalizacji. Taka lokalizacja bedzie uszczegdétawiana na
pozniejszym etapie realizacji inwestycji. Przed uzyskaniem pozwolenia na budowe inwestor bedzie
zobowigzany do uzyskania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach realizacji inwestycji.

Na etapie realizacji inwestycji odnawianych Zrddet energii nalezy zapewni¢ ochrone wystepujacej
faunie —w szczegdlnosci nalezy zapewnié¢ mozliwosé przemieszczania sie dziko wystepujacych zwierzat
w przypadku grodzenia terenu, na ktdrym zlokalizowane zostang turbiny wiatrowe lub urzadzenia
fotowoltaiczne.

W przypadku gatunkéw objetych ochrong strefowg stwierdzono obecno$¢ w trakcie prowadzenia
monitoringu bielika Haliaeetus albicilla oraz orlika krzykliwego Clanga pomarina. W przypadku
poznania konkretnej lokalizacji turbin wiatrowych, nalezy zweryfikowaé, ktére turbiny mogg
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znajdowac sie zbyt blisko ww. obszaréw. Proponuje sie w zwigzku z tym_rezygnacje z lokalizowania

danej turbiny lub wyposazenie ich w systemy DR — detekcyjno-reakcyijne.

W przypadku chiropterofauny stwierdzonej na obszarze projektowanej farmy wiatrowej w celu jej
ochrony zaleca sie czasowe i/lub okresowe wytgczenia dla turbin, ktére potencjalnie mogg sie pojawic

w przyszto$¢ na obszarze objetym analizg, na obecnym etapie stanu wiedzy i rozpoznania terenu
planowanej elektrowni wiatrowej.

9. Cele ochrony srodowiska ustanowione na szczeblu miedzynarodowym,
wspolnotowym i krajowym, istotne z punktu widzenia projektowanego
dokumentu

W zakresie ochrony sSrodowiska do najwazniejszych dokumentdw na szczeblu krajowym naleza:

— Polityka Ekologiczna Panstwa 2030 — strategia majgca na celu zapewnienie bezpieczeristwa
ekologicznego Polski oraz wysokiej jakosci zycia mieszkancow. Jest jednym z najwazniejszych
dokumentdw z zakresu srodowiska i gospodarki wodnej;

— Krajowy plan gospodarki odpadami 2028 - dokument strategiczny dotyczacy
gospodarowania odpadami, w ktérym wyznaczono cele i zadania na lata 2023-2028
z perspektywqg do roku 2035. Jednym z celéw KPGO 2028 jest m. in. dgzenie do poziomu
recyklingu i przygotowania do ponownego uzycia papieru, metali, tworzyw sztucznych i szkfa
pochodzacych ze strumieni odpadédw komunalnych, wspieranie dziatan w zakresie ponownego
uzycia produktu, zapobieganie powstawaniu odpaddw, w szczegdlnosci zapobieganie
powstawaniu odpaddéw zywnosci, zapewnienie utrzymania poziomdéw wydajnosci recyklingu
zuzytych baterii i akumulatoréw oraz osiggniecie odpowiedniego poziomu odzysku i recyklingu
odpaddéw powstajacych z produktow;

— Polityka energetyczna Polski do 2040 r. — okres$la m.in. cele w zakresie zapewnienia
bezpieczenstwa energetycznego, konkurencyjnosci polskiej gospodarce, efektywnosci
energetycznej oraz zmniejszanie wptywu sektora energetycznego na srodowisko naturalne. Do
gtéwnych celéw dokumentu nalezy:

1. Ograniczenie emisji zanieczyszczen z sektora elektroenergetycznego,

2. Ograniczenie emisji gazéw cieplarnianych o 30% do 2030 r. (w stosunku do 1990 r.),

3. Ograniczenie emisji CO; do 2030 roku przy jednoczesnym zachowaniu wysokiego
poziomu bezpieczeristwa energetycznego,

4. Ograniczanie zanieczyszczenia powietrza,

5. Ograniczenie negatywnego wptywu oddziatywania energetyki na stan wad,

6. Zagospodarowanie oraz wykorzystanie odpadow na cele energetycznego.

— Strategia Zréwnowazonego Rozwoju Wsi, Rolnictwa i Rybactwa 2030 — dokument odnoszgcy
sie do poprawy jakosci zycia na obszarach wiejskich, ktorego celem jest efektywne
wykorzystanie zasobdw i potencjatu rolnictwa i rybactwa dla zrGwnowazonego rozwoju. Celem
istotnym z punktu widzenia ochrony srodowiska i planowania przestrzennego jest ochrona
Srodowiska i adaptacja do zmian klimatu na obszarach wiejskich, na ktdre sktadajg sie: ochrona
Srodowiska naturalnego sektorze rolniczym i réznorodnosci biologicznej na obszarach
wiejskich, ksztattowanie przestrzeni wiejskiej z uwzglednieniem ochrony krajobrazu i tadu
przestrzennego oraz adaptacja rolnictwa i rybactwa do zmian klimatu.
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Podstawg do formutowania celéw ochrony srodowiska w programach krajowych sg rdowniez

ratyfikowane przez Polske konwencje:

Konwencja Bernenska, zwarta w Bernie w 1979 r. o ochronie dzikiej flory i fauny europejskiej
oraz ich siedlisk naturalnych;

Konwencja Genewska z 1979 r. w sprawie transgranicznego zanieczyszczenia powietrza na
dalekie odlegtosci;

Konwencja Boriska, zwarta w Bonn w 1979 r. o ochronie wedrownych gatunkéw dzikich
zwierzat;

Konwencja ONZ o réznorodnosci biologicznej podpisana w Rio de Janeiro w 1992 r;

Ramowa Konwencja Narodéw Zjednoczonych w sprawie zmian klimatu z Rio de Janeiro,
podpisana w 1992 r.;

Ramowa Konwencja Narodéw Zjednoczonych w sprawie zmian klimatu z Kioto — 1997 r. wraz
Protokotem;

Europejska Konwencja Krajobrazowa, sporzadzona we Florencji dnia 20 pazdziernika 2000 r.

Do najwazniejszych dokumentéw na szczeblu miedzynarodowym i wspdlnotowym naleza:

Dyrektywa Rady 2009/147/WE z dnia 30 listopada 2009 r. w sprawie ochrony dzikiego
ptactwa (Dyrektywa Ptasia) oraz Dyrektywa Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r.
w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory (Dyrektywa Siedliskowa)
— obie dyrektywy sg podstawg prawng tworzenia sieci NATURA 2000, ktdrej celem jest
zachowanie zagrozonych wyginieciem siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw rodlin i zwierzat
w skali Europy;
Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady nr 2001/42/WE z dnia 27 czerwca 2001 r.
w sprawie oceny wplywu niektorych planéw i programéw na srodowisko (Dyrektywa SOOS),
ktorej celem jest ,,zapewnienie wysokiego poziomu ochrony srodowiska i przyczynienie sie do
uwzgledniania aspektéow s$rodowiskowych w przygotowaniu i przyjmowaniu planéw
i programéw w celu wspierania statego rozwoju, poprzez zapewnienie, ze zgodnie z niniejszg
dyrektywa dokonywana jest ocena wptywu na srodowisko niektérych plandéw i programow,
ktdre potencjalnie mogg powodowac znaczgcy wptyw na srodowisko”;
Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2011/92/UE z dnia 13 grudnia 2011 r.
w sprawie oceny skutkéw wywieranych przez niektore przedsiewziecia publiczne i prywatne
na srodowisko (Dz.U.UE.L.2021.26.1) — dotyczy oceny skutkéw srodowiskowych wywieranych
przez przedsiewziecia publiczne i prywatne, ktdre mogg powodowaé znaczgce skutki
w Srodowisku;
VIl Program Dziatan Unii Europejskiej w zakresie srodowiska naturalnego do 2020 r.
zatytutowany: Dobra jakos¢ zycia z uwzglednieniem ograniczen naszej planety — stanowigcy
7 juz program polityki ekologicznej UE, ktdry formutuje 9 gtdwnych celédw dziatania w zakresie
ochrony sSrodowiska naturalnego do 2020 r. S3 to:
1. ochrona, zachowanie i poprawa kapitatu naturalnego Unii,
2. przeksztatcenie Unii w zasobooszczedng, zielong i konkurencyjng gospodarke
niskoemisyjna,
3. ochrona obywateli Unii przed zwigzanymi ze $rodowiskiem problemami
i zagrozeniami dla ich zdrowia i dobrostanu,
4. maksymalizacja korzysci ptyngcych z prawodawstwa Unii w zakresie srodowiska
poprzez lepsze wdrazanie tego prawodawstwa,
5. doskonalenie wiedzy i bazy dowodowej unijnej polityki w zakresie srodowiska,
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6. zabezpieczenie inwestycji na rzecz polityki w zakresie srodowiska i klimatu oraz
uwzglednienie kosztow ekologicznych wszelkich rodzajéw dziatalnosci spotecznej,
7. lepsze uwzglednianie problematyki Srodowiska i wieksza spéjnos¢ polityki,
8. wspieranie zrOwnowazonego charakteru miast w Unii,
9. zwiekszenie efektywnosci Unii w podejmowaniu miedzynarodowych wyzwan
zwigzanych ze srodowiskiem i klimatem.
Obecnie trwajg prace nad ésmym juz programem dziatan w zakresie srodowiska, ktérego
gtéwnymi celami sg: ograniczenie emisji gazéw cieplarnianych, adaptacja do zmian klimatu,
model wzrostu przynoszacy planecie wiecej korzysci niz strat, zerowy poziom emisji
zanieczyszczen, ochrona i przywrdcenie bioréznorodnosci oraz ograniczenie najwiekszych
presji srodowiskowych iklimatycznych zwigzanych z produkcjg i konsumpcjg (8. program
dziatan w zakresie srodowiska {(...), 2021);

— Odnowiona Strategia Zrownowazonego Rozwoju UE, ktéra za jeden z gtdwnych celi uznaje
ochrone $rodowiska naturalnego poprzez zachowanie potencjatu Ziemi, respektowanie
ograniczen naturalnych zasobdw, zapewnienie wysokiego poziomu ochrony srodowiska
naturalnego i poprawy jego jakosci, przeciwdziatanie i ograniczenie zanieczyszczeniu
Srodowiska, propagowanie zrownowazonej konsumpcji i produkcji, tak by oddzieli¢ wzrost
gospodarczy od degradacji srodowiska;

— Europa 2030 - dokument programowy Komisji Europejskiej, ktéry obejmuje tematyke rozwoju
zrobwnowazonego poprzez wspieranie gospodarki efektywnej korzystajgcej z zasobodw
srodowiska. Do celéw nadrzednych nalezy ograniczenie emisji CO,, zwiekszenie udziatu
odnawialnych Zrédet energii i zwiekszenie efektywnosci jej wykorzystania.

Przedmiotowy projekt planu wpisuje sie w zatozenia i cele okreslone w dokumentach opisanych
szczegdtowo w podrozdziale 2.3. Powigzania projektu planu z innymi dokumentami, w szczegdlnosci

w zakresie zwiekszania udziatu produkcji energii z odnawialnych zrédet energii.
10. Przewidywane znaczace oddziatywania

10.1. Oddziatywanie na réznorodnos¢ biologiczng

Tereny PEW-RN, na ktérych projektowana jest realizacja elektrowni wiatrowych wraz z zapleczem
technicznym, obejmujg grunty uzytkowane rolniczo. Dotychczasowe rolnicze uzytkowanie obszaru
MPZP wptyneto juz na znaczne zubozenie siedlisk przyrodniczych, ktéremu czesto towarzyszy bardzo
mata réznorodnos¢ biologiczna.

W przypadku podjecia dziatan inwestycyjnych wynikajgcych z wprowadzonych planem funkcji, mozna
sie spodziewal takze negatywnego oddziatywania na s$wiat roslinny i zwierzecy przedmiotowego
obszaru. Nowe zainwestowanie trwale naruszy istniejgcg flore na terenach przeznaczonych pod
lokalizacje elektrowni wiatrowych — obejmujgcych miejsca pod fundamenty, drogi dojazdowe, place
serwisowe itp. W miejscach kolizji z projektowanym zagospodarowaniem, w szczegdlnosci w miejscach
lokalizacji projektowanych elektrowni wiatrowych w ramach funkcji PEW-RN, dopuszczonej
przedmiotowym projektem planu, moze dochodzi¢ do trwatego usuniecia szaty roslinnej. Ponadto,
nastgpi uszczuplenie terendw uzytkowanych rolniczo. Realizacja kierunkéw zagospodarowania
zawartych w projektowanym dokumencie moze takze wptyng¢ na sktad i liczebnosé gatunkow
bytujgcych na danym terenie oraz doprowadzi¢ do ptoszenia fauny.
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Odnawialne zrddta energii, w szczegdlnosci turbiny wiatrowe mogg stanowic zagrozenie dla awifauny.
Stanowig przeszkode dla wystepowania potencjalnych miejsc zerowania fauny lub przebiegu tras
migracyjnych. W kontekscie realizacji obiektow wytwarzajacych energie elektryczng pochodzacg z sity
wiatru, gtéwnym zagrozeniem dla ptactwa jest $miertelnos¢ wskutek kolizji z obiektami farm
wiatrowych. Zdaniem Wuczynskiego (2009) jest to jedno z najbardziej znanych rodzajéw oddziatywan
i jedno z najbardziej kontrowersyjnych aspektéw rozwoju energetyki wiatrowej. Najczesciej ptaki ging
wskutek zderzenia ze smigtami rotora, nierzadko z wiezg lub gondolg turbiny, a takze z towarzyszgcymi
obiektami, jak maszty meteorologiczne lub linie przesytowe (Wuczynrski 2009).

W literaturze przedmiotu (Drewitt i Langston, 2006) oddziatywanie farm wiatrowych na ptaki dotyczy
Smiertelnosci w wyniku kolizji, utraty legowisk lub zerowisk wskutek wypierania, efektu bariery,
fragmentacji siedlisk i bezposredniej utraty siedlisk. Zdaniem Géreckiego i in. (2022) ,Smiertelnos¢
w wyniku kolizji z turbinami wiatrowymi wydaje sie jednym z najwazniejszych antropogenicznych
czynnikow oddziatywania w odniesieniu do populacji konkretnych gatunkow ptakow — w szczegdlnosci
najbardziej zagrozonych drapieznikow” . Turbiny wiatrowe mogg stanowi¢ zagrozenie dla regionalnych
lub krajowych populacji gatunkéw ptakéw, w szczegdlnosci gatunkéw dtugowiecznych,
monogamicznych oraz o niskim sukcesie rozrodczym (Gorecki i in. 2022). W Polsce, najczestszymi
ofiarami kolizji z turbinami wiatrowymi sg ptaki drapiezne — bielik Haliaeetus albicilla, myszotéw Buteo
bute, kania ruda Milvus milvus, pustutka Falco tinnunculus (Gérecki 2023).

Szczegdtowe oddziatywanie inwestycji dopuszczonych planem, na rosliny i zwierzeta bedzie wymagato
przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko na pdiniejszym etapie planowania (uzyskanie
decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach).

W kontekscie ochrony ptakéw na farmach wiatrowych w Polsce praktykuje sie: screening, monitoring
przedinwestycyjny, monitoring poinwestycyjny, monitoring $miertelnosci (Gérecki i in. 2022). Na
etapie realizacji inwestycji odnawialnych zrddet energii nalezy zapewni¢ ochrone wystepujgcej faunie
— w szczegdlnosci nalezy zapewni¢ mozliwosé przemieszczania sie dziko wystepujacych zwierzat
w przypadku grodzenia terenu.

Dla projektowanej farmy wiatrowej, majgcej powsta¢ na czesci obszaru objetego prognoza,
przeprowadzona zostata inwentaryzacja przyrodnicza oraz przedinwestycyjny monitoring ornitofauny
i chiropterofauny.

Zgodnie z informacjami zawartymi w ,Raport z inwentaryzacji przyrodniczej (z wytqgczeniem ptakow
i nietoperzy) farmy wiatrowej Lesniowice” na etapie budowy inwestycji, skala oddziatywania na
bezkregowe, herpetofaune oraz teriofaune bedzie staba lub umiarkowana. Jedynie w przypadku
drobnych ssakéw — ryjowka malutka Sorex minutus, kret Talpa europaea, jez Erinaceus — moze dojsc
do istotnego oddziatywania. Zwigzane jest to z potrzebg wykopania gtebokich wykopéw pod
fundamenty turbin. Na etapie eksploatacji farmy wiatrowej oddziatywanie ksztattowac sie bedzie
W nastepujacy sposob:

— Bezkregowce — spodziewac sie mozna zwiekszenia powierzchni potencjalnych zerowisk dla
owadow zapylajgcych — takich jak trzmiele Bombus spp. Obserwacje wykonane podczas
monitoringdw porealizacyjnych, wskazujg na mozliwy rozwdj roslinnosci ruderalnej na
obrzezach placéw technicznych lub drég dojazdowych do elektrowni wiatrowych. Rosliny
ruderalne, takie jak: Zzmijowiec zwyczajny Echium vulgare, koniczyny Trifolium spp., dziurawiec
zwyczajny Hypericum perforatum lub ostrozenie Cirsium spp., stanowig istotne zerowisko dla
trzmieli w krajobrazie rolnym;
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— Herpetofauna — istotng role dla lokalnych gatunkéw stanowig zbiorniki wodne oraz rowy
melioracyjne, zaréwno w strefie projektowanego MPZP oraz najblizszym sgsiedztwie. Miejsca
te petnig role miejsc rozrodu oraz dyspersji ptazow. Miejsca, w ktérych wykryto godujace ptazy
powinny by¢ wytgczone z przeksztatcen terenu. Rekomenduje sie wytyczenie drég
dojazdowych, trasy podziemnej linii kablowej z ominieciem zbiornikéw wodnych. Odsuniecie
terenu inwestycji od zbiornikdw wodnych ograniczy mozliwy wptyw zwigzany z utratg siedlisk
przez ptazy. Z kolei realizacja drég dojazdowych maksymalnie w oparciu o istniejgce juz polne
drogi przyczyni sie do zmniejszenia ryzyka smiertelnosci ptazéw w stosunku do sytuacji,
w ktérych budowano by wytgcznie nowe szlaki;

— Teriofauna — nie nalezy sie spodziewad istotnego wplywu inwestycji na gatunki ssakéw
wystepujace w sgsiedztwie terenu inwestycji. W przypadku niektorych gatunkéw, jak chocby
sarna, realizacja inwestycji wigze sie ze uszczupleniem areatu dostepnych Zzerowisk, tym
niemniej z uwagi na punktowy charakter inwestycji oddziatywanie to nie bedzie istotne.
Wytaczenie z terenu inwestycji terendw zadrzewien s$rédpolnych i krzewdw, a takie
ograniczenie wycinek, przyczyni sie za to do utrzymania potencjalnych schronien dla duzych
i Srednich ssakow.

W ramach ,,Przedrealizacyjny monitoring ornitologiczny projektowanej farmy wiatrowej Lesniowice
(...)” oceniono wptyw projektowanej inwestycji na awifaune, pod katem:
—  Smiertelnos$¢ w wyniku kolizji:
o Szacowanie $Smiertelnosci bez uzycia informacji o intensywnosci przelotu

W przypadku projektowanej farmy wiatrowej Lesniowice (a wiec catego obszaru
objetego monitoringiem) wyliczony poziom $miertelnosci ksztattuje sie w nastepujacy
sposoéb:

e 7z 95% prawdopodobienstwem bedzie sie zawierat pomiedzy 0,26 a 524,16

os./rok;

e 7 5% prawdopodobieristwem bedzie ponizej 0,26 os./rok;

e 7 50% prawdopodobieristwem nie przekroczy 46,28 os./rok;

e 795% prawdopodobienstwem nie przekroczy 524,16 os./rok.

Zas, w przypadku samych ptakdéw szponiastych — smiertelnosc szacuje sie na poziomie
3,9 os./rok.
o Szacowanie smiertelnosci z uzyciem informacji o intensywnosci przelotu

W oparciu o dane zebrane podczas liczeld z punktéw, mozna oszacowad catkowitg
liczbe ptakéw przelatujacych przez obszar farmy na wysokosci pracujgcego rotora
w skali roku. Dzieki badaniom ustalono, ze zakres ptakow kolidujgcych z turbing
wahata sie w zakresie 0,01-0,38% wszystkich osobnikéw. Na analizowanym obszarze
w strefie wysokosci dziatania rotora i przekroju turbin, tgczna liczba osobnikéw wynosi
niespetna 2598 rocznie. Frakcja ptakdéw kolidujgcych bedzie w tej sytuacji miescic¢ sie
w zakresie 0,26-9,87 osobnikow/rok, co nalezy odczytywac jako zakres $miertelnosci.

— Zmiana wzorca wykorzystania przestrzeni
Opracowania naukowe wskazujg na odstraszajgce dziatanie turbin wiatrowych, co skutkuje
obnizeniem intensywnosci wystepowania awifauny na terenie farmy wiatrowej (Chylarecki
iin.2011). Wskazuje sie na duzg zmiennos¢ reakcji poszczegélnych grup gatunkéw na obecnos¢
turbin. Ptaki z grupy blaszkodziobych oraz siewkowych zwykle zaczynajg unika¢ farm
wiatrowych (Stewart i in. 2007, Rees 2012), podczas gdy ptaki wréblowe zazwyczaj zostajg
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w danym miejscu — pojedyncze gatunki wykazujg wiekszg wrazliwos¢ na pojawienie sie turbin
(Leddy i in. 1999). Przyjmuje sie, ze odstraszajgcy efekt sitowni wiatrowych dotyczy obszarow
w promieniu 500 m od turbiny i jest dodatnio skorelowany z wysokoscig turbiny (Hotker 2006).
Badania, z wykorzystaniem telemetrii w grupie ptakdéw szponiastych, wskazujg na brak efektu
odstraszajgcego (Grajetzky et al. 2010), co moze by¢ powodem wysokiej kolizyjnosci w tej
grupie. W przypadku szeregu gatunkéw wecigz brak jest danych, ktére pozwalajg ocenié ich
reakcje na obecno$¢ turbin wiatrowych.

Badania prowadzone w okresie migracji wiosennej wykazaty bardzo niewielkie
wykorzystywanie buforu farmy wiatrowej przez ptaki wedrowne z grupy siewek Pluvialinae
spp. (matoliczne stada zerowaty na obszarze projektowanej farmy), gesi Anser spp. oraz
zurawie Grus grus. Ptaki te migrowaty nielicznie nad tym obszarem. W sytuacji realizacji
inwestycji potencjalnie moze doj$¢ do opuszczenia zerowisk w bezposrednim sagsiedztwie

turbin oraz przeniesienie ich na pola odlegte o kilkaset metréw. Do sytuacji takich dochodzi
jednak rokrocznie w zwigzku ze zmianami rodzaju upraw w obrebie pdl. Badany obszar nie
stanowit terenu istotnego jako miejsce koncentracji ptakdw w okresie migracji jesienne;j.
Odnotowano jedynie pojedyncze zgrupowania ptakéw wykorzystujgcych badany obszar. Poza
kilkoma niewielkimi stadami zurawia Grus grus i szpaka Sturnus vulgaris odnotowanymi
w trakcie odpoczynku na terenie farmy, pozostate stwierdzenia dotyczyty tylko ptakéw
przelotnych. Ewentualna utrata obszaréw sgsiadujacych z planowanymi turbinami nie bedzie
miec istotnego przetozenia na dostepnos$¢ waznych dla ptakdw obszardw.

Efekt bariery

Podczas prowadzenia monitoringu, autorzy nie stwierdzili gatunkéw odbywajacych state

przeloty miedzy gniazdem a zerowiskiem na terenie projektowanej farmy wiatrowej. Obecne
w buforze projektowanej farmy pary legowe bociana biatego Ciconia ciconia nie byty
obserwowane w trakcie regularnych przemieszcze nad badanym terenem, wykorzystujgc
zerowiska potozone poza obszarem samej farmy. Nie stwierdzono zajecia gniazda bociana
czarnego Ciconia nigra, potencjalnie para ta moze jednak przelatywac regularnie przez obszar
farmy w trakcie dolotu do zerowiska na stawach. Gatunki ptakdw szponiastych, gniazdujace
na inwentaryzowane]j powierzchni — btotniak tgkowy Circus pygargus, btotniak stawowy Circus
aeruginosus, krogulec Accipiter nisus, myszotéw Buteo buteo i pustutka Falco tinnunculus, nie
wykazujg zazwyczaj efektu omijania farmy, przelatujac najczesciej przez jej obszar.
Analogicznie pary krukéw Corvus corax, gniazdujgce w sasiedztwie turbin, byty obserwowane
podczas swobodnego dolotu do gniazda, na wysokosci ponizej pracy smigta.

Utrata siedlisk

Turbiny planowanej farmy majg zosta¢ wybudowane na terenach wykorzystywanych rolniczo,
gdzie nie stwierdzono gniazdowania cennych gatunkéw w bezposrednim sasiedztwie
inwestycji. Realizacja inwestycji nie bedzie sie bowiem wigzata z koniecznoscig usuwania
nielicznych fragmentéw zakrzaczen, bedgcych miejscem legéw dla gatunku dyrektywowego —
gasiorka Lanius collurio. Potencjalny wptyw moze dotyczyé czajki Vanellus vanellus oraz
przepiodrki Coturnix coturnix gniazdujacych na obszarze planowanej farmy. Zwazywszy jednak
na rozlegty obszar dogodnego biotopu oraz efekt odstraszania, ktéry dotyczy wiekszosci
gatunkdw, dojdzie prawdopodobnie do przesuniecia ich terytoriéw poza obszar farmy. Wptyw
ten bedzie dotyczy¢ réwniez grupy pospolitych gatunkéw gniazdujacych na ziemi, jak
skowronek Alauda arvensis czy pliszka z6tta Motacilla flava. Ze wzgledu na znaczne obszary
pol w okolicy, znaczenie tego wptywu na ptaki bedzie jednak nieistotne.
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Fragmentacja oraz przeksztatcenie siedlisk
Skala oddziatywania planowanej farmy wiatrowej na tej pfaszczyznie bedzie nieznaczna

i ewentualny efekt mozna uznac za nieistotny z punktu oceny wptywu inwestycji na ptaki.

Kluczowe grupy ptakow:

O

Bocian biaty Cicionia ciconia

Jest to gatunek powszechnie uznawany na istotnie kolizyjny. Na terenie planowanej
farmy wiatrowej oraz w strefie buforowej, stwierdzono 23 pary legowe, co stanowi
wartos¢ przecietng w porédwnaniu do powiatu krasnostawskiego oraz chetmskiego czy
woj. lubelskiego. W skali catego okresu prowadzenia monitoringu odnotowano niska
aktywnos¢ bocianéw biatych na powierzchni badan, indeksy jego aktywnosci byty
zazwyczaj ponizej wartosci 1 os./km transektu oraz 1 os./h podczas prac na punktach.
12 lipca 2024 r. zebrano informacje na temat parametrow rozrodu bociana biatego —
w obrebie 23 gniazd liczba pisklgt wahata sie od 0 do 3. Stwierdzono jedynie 3
przypadki straty catkowitej potomstwa. tgcznie odnotowano obecno$é 47 pisklat
w kontrolowanych gniazdach, co oznacza wylot przecietnie 2,04 pisklat/gniazdo.
Zerowiskami tego gatunku sg obnizenia terenu w dolinie rzeki Siennica. Byly one
znacznie oddalone od miejsc posadowienia turbin, nie obserwowano regularnego
przelotu ptakéw nad obszarem inwestycji. Teren projektowanej farmy nie jest
atrakcyjnym zerowiskiem dla bocianéw. Nie odnotowano przypadkéw formowania sie
sejmikow bocianich. Wptyw badanej inwestycji na omawiany gatunek nalezy uznaé
jako relatywnie niewielki i ograniczony do okresu dyspersji polegowej (wylot
mtodych).

Ptaki szponiaste Accipitriformes

Ptaki szponiaste powszechnie uznawane sg za istotnie kolizyjne. W trakcie
monitoringu odnotowano obecnos¢ 16 gatunkdw, co jest liczbg znaczng w skali kraju.
Wiekszos¢ z tych gatunkéw jedynie zalatywato w okresie ich migracji, koczowania
polegowego badz tu zimowaty. Legowe ptaki drapiezne na terenie badan
reprezentowane byty przez 9 gatunkéw: btotniaka takowego Circus pygargus,
btotniaka stawowego Circus aeruginosus, jastrzebia Astur gentilis, krogulca Accipiter
nisus, myszotowa Buteo buteo, orlika krzykliwego Clanga pomarina, trzmielojada
Pernis apivorus, kobuza Falco subbuteo oraz pustutke Falco tinnunculus. Kolejny
gatunek — bielik Haliaeetus albicilla, gniezdzit sie w sgsiedztwie. Najliczniejszym
gatunkiem legowym byt myszotdw — odnotowano tu legi 18 par. W przypadku
myszotowa ryzyko kolizji z turbinami wiatrowymi jest uznawane za wysokie. Stanowi
on jednak staty element awifauny ptakéw szponiastych Polski (Tryjanowski i in. 2009)
i nie jest zagrozony wyginieciem (Sikora i in. 2007). W przypadku btotniaka stawowego
Circus aeruginosus stwierdzono stanowiska legowe 8 par. Gniazdowat on przede
wszystkim na terenie stawdw w Zagrodzie, pojedyncza para wykorzystywata doline
rzeki Horodyski. Regularnie zerowaty na polach w strefie buforowej. W przypadku
btotniaka fakowego Circus pygargus stwierdzono stanowisko legowe 1 pary.
Gniazdowat on na terenie pél koto miejscowosci Zdzanne i zerowat nieregularnie
w strefie buforowej. Nieliczne stanowiska legowe jastrzebia Astur gentilis, krogulca
Accipiter nisus oraz trzmielojada Pernis apivorus zlokalizowane zostaty na terenach
lesnych obecnych w buforze projektowanej farmy. Kompleks lesSny byt tez miejscem
gniazdowania kobuza Falco subbuteo. Pustutka Falco tinnunculus zajmowata
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opuszczone gniazda w kolonii gawrondéw stwierdzonej w Zagrodzie oraz gniazdo wrony
siwej w miejscowosci Wola Siennicka. Badany obszar byt wykorzystywany w sezonie
legowym nawet przez 3-4 pary orlika krzykliwego Clanga pomarina. Jedna para
wykorzystywata kompleks lesny na zachdd od obszaru inwestycji, kilkukrotnie
stwierdzono ptaki tokujgce nad tym lasem wiosng 2025 roku. Ptaki zerowaty
regularnie na obszarze okolicznych pdl. Wsréd stwierdzonych ptakéw szponiastych 3
nalezg do gatunkéw strefowych: bielik Haliaeetus albicilla, rybotéw Pandion haliaetus,
orlik krzykliwy Clanga pomarina. W okresie dyspersji polegowej oraz migracji na
terenie badan rejestrowano ponadto gatunki takie jak: btotniak zbozowy Circus
cyaneus, drzemlik Falco columbarius, kobczyk Falco vespertinus, kurhannik Buteo
rufinus oraz myszotow witochaty Buteo lagopus. Indeks aktywnosci ptakéw
szponiastych, stwierdzony w trakcie monitoringu, wskazuje na regularne
wykorzystywanie tego obszaru w skali catego roku jako zerowiska i miejsca przelotu.
Stwierdzono wysokie wartosci indekséw aktywnosci ptakdw szponiastych w obrebie
poszczegdlnych okreséw monitoringu zebrane w trakcie prac na transektach oraz
punktach obserwacyjnych. Typowo najwyzszg aktywnos¢ tej grupy stwierdzono
w okresie legowym oraz dyspersji polegowej, gdy rejestruje sie zazwyczaj szeroki sktad
gatunkowy jej przedstawicieli. Nie stwierdzono wyraznego wzrostu indekséw
aktywnosci ptakéw szponiastych w okresach migracji wiosennej oraz jesiennej, ktéry
wskazywatby na przebieg waznej trasy migracji ptakéw szponiastych nad badanym
obszarem. Do$¢ znaczna byta aktywnosc ptakow szponiastych w okresie zimowania.
Obszar potudniowo-wschodniej Polski jest wykorzystywany w tym celu przez znaczng
migrujgcy populacje myszotowa oraz myszotowa wtochatego.

W swietle powyzszych danych nie mozna wykluczyé istotnego wptywu omawianej
inwestycji na grupe ptakdéw szponiastych. Wptyw ten bedzie zapewne dotyczy¢
pospolitego w krajobrazie rolniczym myszotowa Buteo buteo, ktéry stanowit ponad
45% osobnikdéw w tej grupie. Majgc na uwadze szerokie rozprzestrzenienie myszotowa
na terenie kraju i silng populacje legowa oceniang na 51-55 tys. par (Chodkiewicz i in.
2015), potencjalny wptyw inwestycji nie wydaje sie istotny z punktu widzenia sytuacji
tego gatunku. Badany obszar byt rowniez regularnie wykorzystywany przez zerujgce
osobniki btotniaka stawowego. Gatunek ten gnieZdzit sie jednak poza obszarem
inwestycji. Majgc na wzgledzie wzrostowy trend liczebnosci btotniaka stawowego
Circus aeruginosus na terenie kraju skala oddziatywania inwestycji na ten gatunek
bedzie nieznaczna. Potencjalnie realizacja omawianej inwestycji moze stanowic
zagrozenie dla 3-4 par orlika krzykliwego Clanga pomarina. Obszar pdl jest
wykorzystywany jako miejsce polowan dla zalatujgcych par. Obserwacje bielikow
Haliaeetus albicilla miaty charakter bardzo nieregularny. Obszar farmy nie stanowi dla
nich istotnego miejsca zerowania, ani tez nie lezy na trasie przelotu miedzy
zerowiskiem a miejscem gniazdowania. W swietle wynikdw badan na obszarze innych
farm na terenie kraju nie mozna jednak wykluczy¢ kolizji bielikdw Haliaeetus albicilla
w okresie ich koczowania polegowego oraz zimowania.

Siewki Pluvialis

W trakcie rocznego monitoringu, odnotowano obecnosé¢ 7 gatunkow siewek: stonki
Scolopax rusticola, czajki Vanellus vanellus, kszyka Gallinago gallinago, kwokacza
Tringa nebularia, teczaka Tringa glareola, samotnika Tringa ochropus oraz siewki ztotej
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Pluvialis apricaria. W trakcie badan odnotowano gniazdowanie trzech gatunkéw na
terenie farmy i jej buforu. W przypadku siewek Pluvialis spp. dominowaty stwierdzenia
osobnikéw migrujgcych przez obszar inwestycji. Nalezy jednak podkresli¢, ze nie byty
to liczne oraz duze stada. Swiadczy o tym obecnos¢ tylko 3 stad czajki Vanellus spp.
wsrdd gatunkdéw tworzacych duze koncentracje. Najwyzsze liczebnosci siewek Pluvialis
spp. byty obserwowane w okresie migracji wiosennej i byty efektem obecnosci stad
czajki na tym obszarze. Na analizowanej powierzchni, w szczycie liczebnosci,
odnotowano koncentracje liczacg jedynie 147 osobnikéw. Jeszcze mniejsze stada
rejestrowano w przypadku siewki ztotej Pluvialis apricaria (75 o0s.). W zwigzku
z relatywnie niskg kolizyjnoscia tych gatunkéw oraz tylko okresowym przebywaniem
niewielkich stad czajki i siewki ztotej na tym obszarze wptyw funkcjonowania inwestycji
na grupe siewek jest ograniczony. Kontrole prowadzone w okresie legowym wykazaty
gniazdowanie 1 pary czajek Vanellus spp. na terenie projektowanej farmy oraz
kolejnych 67 w jej buforze. Gatunek ten gniazdowat gtéwnie na terenie pél kukurydzy.
W zwigzku z niska kolizyjnoscig czajki Vanellus spp. oraz siewki ztote]j Pluvialis apricaria
przypadki kolizji powinny by¢ jednak bardzo rzadkie. Nie mozna wykluczy¢ efektu
odstraszania i opuszczenia terenu bezposrednio w poblizu turbin przez stada siewek
Pluvialis spp. w okresie migracji. Obecnos$¢ podobnych biotopéw w sasiedztwie
inwestycji pozwala na zapewnienie dogodnych siedlisk do legdw oraz zerowania
i odpoczynku dla omawianej grupy ptakéw w trakcie ich migraciji.

Gesi Anser spp.

W trakcie prowadzonych badan najwyzsza aktywnos¢ gesi Anser spp. stwierdzona byta
w trakcie migracji wiosennej. Obecnos¢ gesi na badanej powierzchni zwigzana byfa
z rejestracjg przelotnych grup ptakow, ktdre przemieszczaty sie w kierunku NE
(w kierunku doliny Bugu). W okresie tym nie odnotowywano przypadkéw
zatrzymywania sie stad gesi Anser spp. na badanym terenie oraz ich zerowania.
Znacznie mniej licznie rejestrowano obecnos¢ grupy gesi w trakcie migracji jesiennej
oraz zimowania. W okresach tych nie doszto do przypadkéw postoju ich stad na
powierzchni badan. Gesi Anser spp. uznawane s3 za grupe o przecietnym poziomie
kolizyjnosci. Analizowany teren projektowanej farmy nie lezy w obrebie obszaréw
podwyzszonego ryzyka. Obecnos¢ gesi Anser spp. ma tu charakter nieregularny,
ponadto wielkosci stwierdzonych stad sg stosunkowo niskie.

Zuraw Grus grus

Gatunek rejestrowany byt w skali catego roku. Najwyzszg liczebno$¢ stwierdzono
w okresie migracji jesiennej, gdy odnotowano mato intensywny przelot zurawia Grus
grus nad badanym obszarem. Nastepnie odnotowano koczowanie pojedynczych par
w okresie zimowania. Wyzsze indeksy aktywnosci tego gatunku zostaty stwierdzone
w okresie migracji wiosennej, gdy stwierdzono koczowanie niewielkich stad zurawi
Grus grus na terenie stawOw w Zagrodzie. Ptaki te przebywaty tu réwniez w okresie
legowymi bardzo nielicznie przystepowaty do legéw. Kolejna para zurawi Grus grus
przebywata réwniez w dolinie rzeki Horodyski. Bardzo nielicznie rejestrowano
obecno$é zurawi na badanym obszarze w okresie dyspersji potegowej. Zuraw Grus
grus jest uznawany za gatunek o niskim poziomie kolizyjnosci. W swietle zebranych
danych mozna uzna¢ skale oddziatywania planowanej farmy wiatrowej na zurawia
Grus grus jako nieznaczng oraz ograniczong jedynie do okresu migracji wiosenne;.
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o Wrdblowe Passeriformes

Wiekszo$¢ przedstawicieli ptakéw wrdéblowych uznawanych jest za gatunki niskiego
ryzyka. Obszar analizowanej farmy byt wykorzystywany przez kilkadziesigt gatunkéw
z tej grupy, niemniej w gronie tym znalazty sie tylko trzy gatunki z zatgcznika |
Dyrektywy Ptasiej — lerka Lullula arborea, gasiorek Lanius collurio oraz ortolan
Emberiza hortulana. Z grupy gatunkéw kluczowych nalezy wymieni¢ obecnos¢ kruka
Corvus corax, ktory gniazdowat w buforze inwestycji. Obecnie obserwuje sie niewielki
trend wzrostowy jego liczebnosci na terenie kraju. Z gatunkdéw kolonijnych nalezy
podkreslic obecnos¢ duzej kolonii gawrona Corvus frugilegus na terenie buforu
inwestycji. Kolonia ta znajduje sie na terenie parku dworskiego w Zagrodzie. Podczas
inwentaryzacji gniazd w kwietniu 2025 roku stwierdzono tu obecnos¢ 515 gniazd tego
gatunku. Rozpatrujac wptyw omawiane]j inwestycji na ptaki wréblowe nalezy uznac go
za nieznaczny. Nalezy zaktada¢ sSmiertelnos¢ pospolitych przedstawicieli tej grupy
takich jak: skowronek Alauda arvensis, potrzeszcz Emberiza calandra, trznadel
Emberiza citrinella czy jaskétki Hirundo rustica.

Podobnie jak w przypadku ornitofauny, realizacja elektrowni wiatrowych wigza¢ sie moze
z wystgpieniem negatywnych oddziatywan na lokalng chiropterofaune. Smiertelno$é nietoperzy na
farmach wiatrowych jest konsekwencjg kolizji z obracajgcymi sie topatami turbiny wiatrowej lub
nastepuje w wyniku zbyt gwattownej dekompresji zwierzat przelatujgcych w poblizu wirnika
(barotrauma). Poziom s$miertelnosci nietoperzy na farmach wiatrowych w stosunku do niskiej
rozrodczosci tych zwierzat moze mie¢ duzy wptyw na liczebnos¢ lokalnych populacji. Obszar projektu,
z uwagi na charakterystyke wystepujacych w jego granicach siedlisk oraz miejsc dogodnych do
hibernacji (piwniczki, ziemianki, mosty), jest umiarkowanie atrakcyjny dla chiropterofauny. Wedtug
wytycznych Kepela i in. (2011) rejestracja wysokiej lub bardzo wysokiej aktywnosci nietoperzy na
danym obszarze jest wskazaniem do wprowadzenia dziatan zapobiegawczych lub tagodzacych. Na
obszarze objetym analizg bardzo wysoka aktywnos$¢ nietoperzy odnotowana zostata w Il okresie
fenologicznym (01.04-31.05), Il okresie fenologicznych (01.06-30.07) oraz IV okresie fenologicznym
(01.08-15.09). W okresach tych stwierdzono bardzo wysokie aktywnos$ci mroczka péznego Cnephaeus
serotinus, karlika drobnego Pipistrellus pygmaeus oraz karlika wiekszego Pipistrellus nathusii — na
obszarze objetym projektem MPZP. Bardzo istotny, w tym stwierdzeniu jest fakt, iz borowce Nyctalus
spp., mroczki Cnephaeus spp. oraz karliki Pipistrellus spp. sa gatunkami najbardziej narazonymi na
kolizje z turbinami wiatrowymi i ging najliczniej w poréwnaniu ze wszystkimi pozostatymi krajowymi
gatunkami nietoperzy. Czyni to je wiec, gatunkami najwyzszego ryzyka, jesli chodzi o kolizje nietoperze
— turbiny. Wystgpienie takiego zjawiska, dla powyzszych gatunkéw bedzie powodowato kolizje
nietoperzy z wiatrakami, tym samym ich zwiekszong $miertelnosé. Jednostki aktywnosci uzyskany
w wyzej wymienionych okresach fenologicznych oraz bardzo wysokie indeksy aktywnosci wraz
z wyjagtkowo wysoky réznorodnoscia gatunkowg, powodujg iz na obszarze planowanej farmy
wiatrowej konieczne bedg czasowe wytgczenia turbin.

W celu minimalizacji skutkéw negatywnego oddziatywania na faune, na etapie budowy elektrowni
wiatrowych zaleca sie nadzér specjalistéw jak np. herpetologa, ornitologa, lichenologa. Ponadto,
zaleca sie minimalizacje wycinki drzew i krzewdw, a w przypadku koniecznosci jej wykonania,
prowadzenie prac poza okresem legowym ptakow.

Jednym z dziatan minimalizujgcych wptyw elektrowni wiatrowych na ptaki jest montaz systemoéw
detekcji ptakdw. Wykorzystanie tego typu systemow ma na celu odstraszac ptaki, a w przypadku ryzyka
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zderzenia wyfaczy¢é turbine. W konsekwencji korzystanie z takich rozwigzan pozwala na
funkcjonowanie inwestycji bez znaczgcego wptywu na lokalne populacje ptakéw szponiastych.

Realizacja ustalen zawartych w przedmiotowym planie, nie powinna w sposéb znaczacy wptynaé na
roslinnos¢ i zwierzeta (analizujgc wyniki z rocznych raportéw przedrealizacyjnych). W przypadku
terendw rolniczych oddziatywanie to jest mniejsze, z uwagi na przeksztatcenia zwigzane
z prowadzeniem gospodarki rolnej. Na obecnym etapie, uwzgledniajgc wyniki przedinwestyjnych
monitoringdw ornitofauny i chiropterofauny, rozpatrywane tereny mozna zaopiniowac pozytywnie
w kontekscie rozwoju energetyki wiatrowej, przy zachowaniu i zastosowaniu zalecei zwigzanych
z okresowymi wytgczeniami turbin wiatrowych, zatozeniem detektoréw lokalizowania zblizajgcych sie
ptakow.

Warto doda¢, iz minimalizacja negatywnego oddziatywania na faune moze nastgpi¢ poprzez
prowadzenie prac konstrukcyjnych i konserwacyjnych poza sezonem rozrodczym ptakéw, ponadto
w okresie legowym ptakéw konieczny jest nadzér ornitologiczny. Zaleca sie monitorowanie
wystepowania zwierzyny drobnej, a w przypadku jej stwierdzenia, przeniesienie osobnikéw do
odpowiedniego gatunkowi siedliska.

Zgodnie z ustaleniami projektu planu, w celu ochrony fauny i flory wprowadza sie nastepujace
ustalenia:
— nakaz zachowania przepustowosci i ciggtosci rowéw melioracyjnych, istniejgcych w granicach
planu, z dopuszczeniem ich przebudowy lub kanalizacji;
— nakaz zachowania istniejgcych oczek wodnych i bezodptywowych zagtebien terenu;
— nakaz stosowania przy zagospodarowaniu terenéw gatunkéw drzew i krzewdw, zgodnych
z lokalnymi warunkami siedliskowymi;
— nakaz zachowania i ochrony istniejgcych zadrzewien, z dopuszczeniem ich niezbednej wycinki
w miejscach kolizji z planowanym zainwestowaniem.
W celu zapewnienia ochrony réznorodnosci biologicznej projekt planu nakazuje pozostawienie
powierzchni biologicznie czynnej w ramach poszczegdélnych funkcji.

Wartosé przyrodnicza wprowadzanych w ramach powierzchni biologicznie czynnej gatunkéw bedzie
tym wieksza, im bardziej odpowiadac bedzie lokalnym uwarunkowaniom siedliskowym. Z punktu
widzenia ochrony bioréznorodnosci istotny jest dobdr gatunkéw zblizonych do gatunkéw rodzimych.
Dodatkowo, zgodnie z ustaleniami projektu planu, wprowadza sie funkcje lasu, terenéw zieleni
naturalnej oraz urzadzonej. W oparciu o zapisy projektowanego miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obowigzuje przestrzeganie wszystkich przepiséw prawa z zakresu ochrony srodowiska,
w szczegolnosci dotyczgcych gatunkdéw dziko wystepujacych zwierzat, a takze rodlin i grzybow,
podlegajgcych ochronie gatunkowej majacej na celu zapewnienie przetrwania i wtasciwego stanu
okazdéw gatunkéw oraz ich siedlisk i ostoi. Wymagane jest przestrzeganie przepiséw zawartych w:
— ustawie z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (t.j. Dz. U. z 2023 r. poz. 1336 z pdin.
zm.);
— rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony gatunkowej
zwierzat (Dz. U. z 2022 r. poz. 2380);
— rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony
gatunkowej roslin (Dz. U. z 2014 r. poz. 1409);
— rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony
gatunkowej grzybéw (Dz. U. z 2014 r. poz. 1408).
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Niezaleznie od ustalen zawartych w MPZP, ochrona dziko wystepujgcych zwierzat, roslin i grzybdw jest
zagwarantowane obowigzujgcymi przepisami odrebnymi z zakresu ochrony przyrody.

10.2. Oddziatywanie na ludzi

Przedmiotowy projekt planu ma na celu umozliwienie produkcji energii elektrycznej z odnawialnych
zrodet energii. Zgodnie z ustaleniami MPZP, w ramach funkcji PEW-RN mozliwa jest realizacja m.in.:
elektrowni wiatrowych wraz z zapleczem technicznym. Pozyskiwanie energii elektrycznej
z odnawialnych Zrddet energii jest bezpieczne dla zdrowia ludzi, poniewaz nie wytwarza zadnych
szkodliwych opardw i zapachdw. Zaréwno energia wiatru, jak i energia stoneczna charakteryzujg sie
bezemisyjnoscig. Natomiast elektrownie wiatrowe sg zrédtem hatasu, moggcego oddziatywac na ludzi.

Zgodnie z monografig Elektrownie wiatrowe w srodowisku cztowieka (2022), wydang przez Polska
Akademie Nauk, oddziatywanie farmy wiatrowej na zdrowie i zycie cztowieka obejmuje:

— oddziatywania akustyczne — zwigzane z emisjg hatasu wytwarzanego przez turbiny wiatrowe.
Wskazuje sie, ze pracujgca turbina stanowi zrdodto hatasu z zakresu czestotliwosci styszalnych
— od 20 Hz-20 kHz oraz hatas o charakterze infradzwiekéw — od 0,1 do 20 Hz. W mysl
Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych
poziomoéw hatasu w Srodowisku (t.j. Dz. z 2014 r. poz. 112), w Polsce dopuszczalne poziomy
hatasu w srodowisku wyrazone sg w dBa. Zgodnie z ww. rozporzadzeniem, turbiny wiatrowe
stanowig pozostate obiekty i dziatalnos¢ bedacg zréddtem hatasu. Ucigzliwosci zwigzane
z emisjg hatasu wzrastajg wraz z wzrostem predkosci wiatru. Wskazuje sie, ze ,,dla stuchacza
znajdujgcego sie na ziemi w poblizu turbiny poziom dZzwieku na zewnqtrz nie bedzie wyzszy niz
okoto 55 dB(A). W miejscach zamieszkania poziom ten jest czesto nizszy, a w wiekszosci badan
wykazano, Ze niewiele osob, jesli w ogdle, jest narazonych na Sredni poziom dzwieku powyzej
45 dB(A)” (Jasinski in. 2022). W ramach procedury uzyskania decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach, na etapie sporzadzania raportu oddziatywan na srodowiska
przeprowadzona zostanie szczegdétowa analiza akustyczna, obejmujgca emisje hatasu od
elektrowni wiatrowych. W przypadku projektowanego MPZP, w projekcie planu ustala sie
gabaryty projektowanych elektrowni wiatrowych — m. in. maksymalng catkowitg wysokos¢
elektrowni wiatrowej wynoszacg 260 m, maksymalng srednice wirnika elektrowni wiatrowej
wraz z fopatami wynoszacg 172 m. Natomiast nie ustala sie ich parametréw technicznych,
a takze konkretnych miejsc posadowienia elektrowni wiatrowych, stagd na etapie sporzadzania
prognozy oddziatywania na srodowisko nie jest mozliwe jednoznaczne stwierdzenie zasiegu
oddziatywania akustycznego elektrowni wiatrowych;

— efekt migotania cienia — zwigzany z eksploatacjg turbiny wiatrowej. Na intensywnos¢ efektu,
jego postrzeganie przez cztowieka, wptywa wiele czynnikéw, do ktérych zalicza sie: wysokosé
wiezy i srednica rotora, odlegtosé obserwatora od farmy wiatrowej, pora roku, zachmurzenie,
wystepowanie naturalnych barier miedzy turbing a obserwatorem, oSwietlenie
w pomieszczeniu, orientacja okien w budynkach zlokalizowanych w strefie migotania cieni
(Jasinski i in. 2022). Specjalistyczne oprogramowania komputerowe pozwalajg przeprowadzi¢
symulacje pozycji storica wzgledem turbiny wiatrowej, jezeli znane s3 jej parametry techniczne.
Na etapie sporzgdzania planu nie sg znane parametry techniczne turbin jak réwniez konkretne
miejsca ich posadowienia, dlatego tez nie jest mozliwe przeprowadzenie analizy dotyczacej
wptywu migotania Swiatta na ludzi. W polskim ustawodawstwie nie ma przepiséw prawnych
regulujgcych kwestie migotania cienia wywotanego przez farmy wiatrowe. Zjawisko to nie
posiada legalnej definicji oraz wymaga uregulowania w przepisach prawa;
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pole elektromagnetyczne — w zakresie pdl elektromagnetycznych oddziatywanie turbin
wiatrowych na zdrowie cztowieka nalezy rozpatrywaé w zakresie pdl typu ELF (extra low
frequencies, 50 Hz) przy zastosowaniu dedykowanych norm. Jak wskazujg autorzy
wspomnianej monografii, z uwagi na wysoko$¢ masztéw turbin wiatrowych, oddziatywanie
generatordw i innych urzadzen znajdujgcych sie w gondoli turbiny na ludzi znajdujgcych sie na
powierzchni ziemi moze nie by¢ brane pod uwage. Na cztowieka mogg oddziatywac pola
elektromagnetyczne wytwarzane przez urzadzenia elektryczne wyprowadzajgce moc
z wiatraka i doprowadzajgce jg do stacji rozdzielczej (SN lub 110/SN kV). Nalezy jednak
podkresli¢, iz wartosci natezenia tych pdl sg nizsze od dopuszczonych przepisami norm.
W Polsce dopuszczalne poziomy pdl elektromagnetycznych w $rodowisku reguluje
Rozporzadzenie Ministra Zdrowia z dnia 17 grudnia 2019 r. w sprawie dopuszczalnych
poziomdw pdl elektromagnetycznych w srodowisku (t.j. Dz. U. z 2019 r. poz. 2448). Z uwagi na
powyzsze, uwzgledniajgc obowigzujace przepisy oraz zasady sztuki inzynierskiej podczas
budowy wewnetrznej sieci farmy wiatrowej wraz z infrastrukturg elektroenergetyczna
oddziatywanie pdl elektromagnetycznych zwigzanych z funkcjonowaniem elektrowni

wiatrowej nie bedzie miato wptywu na zdrowie cztowieka;

wibracje i drgania — dla zdrowia ludzkiego najwieksze zagrozenie stanowig drgania o bardzo
niskich czestotliwosciach, tj. od kilku do kilkudziesieciu Hz. Stosowana w Polsce metodyka
okreslania stopnia maksymalnego natezenia negatywnych oddziatywan elektrowni
wiatrowych na zdrowie cztowieka oraz dopuszczalne normy w zakresie wibracji, zapewniajg
odpowiedni poziom bezpieczenstwa (Jasinski i in. 2022). W przypadku realizacji ustalen
projektowanego MPZP nalezy uwzgledni¢ dopuszczalne normy w zakresie wibracji — PN-B-
02170:2016—12 Ocena szkodliwosci drgan przekazywanych przez podtoze na budynki oraz PN-
B-02171:2017 Ocena wptywu drgan na ludzi w budynkach. Autorzy ww. monografii wskazuja,
iz w rzeczywistosci wysoce nieprawdopodobne jest, aby wibracje przekazywane przez grunt
byty odczuwane przez osoby mieszkajgce w odlegtosci powyzej 500 m od turbin wiatrowych;
oddziatywania mechaniczne — zwigzane z ryzykiem odrywania sie bryt lodu i $niegu z topat lub
spadajgcymi elementami mechanicznymi (czesci fopaty) stanowi niebezpieczenstwo dla zycia
ludzi przebywajgcych w poblizu turbin wiatrowych. Naukowcy, operatorzy i wytwdrcy turbin
prowadzg badania pozwalajgce oszacowaé wystepowanie tego zjawiska. Wyniki badan
pokazujg, iz ryzyko niebezpiecznego uderzenia kawatkiem lodu dla osoby na zewnatrz kofa
o $rednicy 2H, stanowigcej wysoko$¢ wiezy wiatraka) jest mniejsza niz 10 (Jasiriski i in. 2022).
Zgodnie z wynikami raportu Wind turbine accident and incident compilation (2020),
obejmujgcego zestawienie wypadkdéw z udziatem cztowieka i turbin wiatrowych, w latach
1980-2020 zdarzenia te stanowity zaledwie 2,7% ogdétu wypadkéw. Wsrdod dziatan
minimalizujgcych ryzyko wystgpienia oddziatywan mechanicznych na zdrowie i zycie ludzi jest
zachowanie odlegtosci miedzy miejscami statego pobytu ludzi a turbinami wiatrowymi;
awarie katastrofalne i pozary — autorzy wspomnianej monografii okreslajg, ze ryzyko
Smiertelnego oddziatywania na cztowieka, jako konsekwencja awarii turbiny wiatrowej jest
dwa —trzy rzedy wielkosci nizsze od ryzyka pochodzgcego od innych elementéw infrastruktury
technicznej oraz ryzyka zwigzanego z jego aktywnoscig zawodowa. Niemniej jednak, podobnie
jak w przypadku pozostatych, opisanych wyzej czynnikdw wptywajgcych na zdrowie i zycie
ludzi, istotny jest rozwdj systemdw monitorowania, ktére pozwalajg minimalizowad zagrozenia
dla cztowieka poprzez zachowanie odpowiedniej odlegtosci od turbin i wiez.
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Z uwagi na odlegtos¢ projektowanych terendw PEW-RN od zabudowan, ryzyko wystgpienia ww.
oddziatywan jest skrajnie niskie. Zgodnie z ustaleniami projektowanego dokumentu, odlegtos¢
elektrowni wiatrowej od budynkéw mieszkalnych oraz budynkéw o funkcji mieszanej, liczona zgodnie
z obowigzujgcymi przepisami prawa, nie bedzie mniejsza niz 700 m. Budynek o funkcji mieszanej,
zgodnie z definicjg ustawowa, to budynek, w ktédrym funkcja mieszkaniowa stanowi ponad 50%
powierzchni uzytkowej tego budynku. Na etapie MPZP wskazuje sie projektowane tereny PEW-RN, na
ktérych mozliwe jest posadowienie elektrowni wiatrowych, jednoczesnie ustalajgc warunki, ktére
muszg zosta¢ spetnione. W kontekscie oddziatywania na ludzi najistotniejsze jest zachowanie
dopuszczalnych poziomdéw hatasu. Zgodnie z przedmiotowym projektem planu posadowienie
elektrowni wiatrowych w danym terenie PEW-RN bedzie wykluczone, jezeli nie zostang zachowane
dopuszczalne poziomy hatasu zaréwno na terenach zlokalizowanych w granicach MPZP, jak i poza nim.
Ponadto, na catym obszarze ustala sie ,,zakaz uzytkowania i zagospodarowania terenu, ktére generuje
ucigzliwosci dla sSrodowiska, powodowane przez hatas, wibracje, zaktocenia elektroenergetyczne
i promieniowanie, przekraczajgce standardy jakosci sSrodowiska, w tym dopuszczalne poziomy hatasu,
odpowiednie dla przeznaczenia poszczegdlnych terendw zlokalizowanych w granicach obszaru
objetego planem lub na terenach przylegtych”.

Warto podkresli¢, iz wykorzystywanie odnawialnych nosnikéw energii wptywa na redukcje gazéw
cieplarnianych oraz innych zanieczyszczen posrednio i bezposrednio wptywajgcych na zdrowie
spoteczenstwa (Wielewska 2014). Mozliwe negatywne oddziatywanie na ludzi moze nastgpic
w przypadku wystgpienia powaznych awarii.

Prawidtowe stosowanie sie do przepiséw projektu planu, dotyczacych zaopatrzenia w wode, energie
elektryczng, energie cieplng, odpowiednig gospodarke s$ciekowg oraz gospodarowanie odpadami
statymi, moze zminimalizowaé negatywne oddziatywanie na ludzi.

W poczatkowej fazie realizacji ustalen projektu planu — etap budowy — moze dochodzi¢ do emisji spalin,
zwigzanych z pracujgcymi maszynami oraz pojazdami budowy. Prawidtowo realizowany miejscowy
plan zagospodarowania przestrzennego nie bedzie miat negatywnego wptywu na zdrowie i zycie ludzi.
Na pozostatym obszarze mozliwe bedzie wystepowanie hataséw zycia codziennego, zwigzanego
gtéwnie z ruchem komunikacyjnym w ramach funkcji — KDL, KDD, KR.

W przypadku realizacji ustalen projektowanego dokumentu nalezy uwzgledni¢ obowigzujace przepisy,
w szczegdlnosci regulujgce dopuszczalne poziomy hatasu w Srodowisku i dopuszczalne poziomy pdl
elektromagnetycznych w srodowisku oraz normy w zakresie wibracji, o ktérych wyzej wspomniano.
Majgc powyzisze na uwadze, nie prognozuje sie znaczgcego negatywnego oddziatywania ustalen
projektu planu na zdrowie i zycie ludzi.

W kontekscie oddziatywan akustycznych, ktérych zrédtem bedg projektowane elektrownie wiatrowe,
konieczne bedzie przeprowadzenie analizy oddziatywania hatasu akustycznego na etapie opracowania
raportu oddziatywania na srodowisko. W przypadku wykazania przekroczen dopuszczonych prawem
poziomdéw hatasu mozliwe jest zastosowanie technologii minimalizujacych ograniczajacych negatywne
oddziatywania akustyczne na ludzi. Obecnie producenci turbin wiatrowych oferujg mozliwosé
redukowania poziomu mocy akustycznej turbin, umozliwiajgc wyciszanie dzwiekdw (Jasinskiiin. 2022).

10.3. Oddziatywanie na wode

Projekt planu nakazuje zachowanie istniejgcej infrastruktury hydrotechnicznej oraz elementéw
hydrograficznych — ustala sie nakaz zachowania przepustowosci i ciggtosci rowdéw melioracyjnych,
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istniejgcych w granicach planu, z dopuszczeniem ich przebudowy lub kanalizacji; nakaz zachowania
istniejgcych oczek wodnych i bezodptywowych zagtebien terenu. W trakcie realizacji nowej zabudowy
na terenach objetych przedmiotowym miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego nalezy
zadba¢ o utrzymanie ciggtosci systemu melioracyjnego w celu zapobiegania przed nieplanowym
zalewem terendw. W przypadku natrafienia na istniejgce sieci drenarskie, nalezy zadba¢ o jej
przebudowg poza zasiegiem nowopowstatej inwestycji/budynku, z utrzymaniem ciggtosci drenow.
Nalezy pamieta¢ o systematycznej konserwacji urzadzen melioracyjnych, w celu minimalizowania
ryzyka zwigzane z wystepowaniem lokalnych podtopien. Przyktadowymi zadaniami pozwalajacymi na
wiasciwe utrzymanie systemu melioracyjnego sa:

— konserwacja rowéw i kanatdw — polegajaca m. in.: na wykaszaniu i usuwaniu roslinnosci,
odmulaniu dna oraz usuwaniu przeszkdd tamujacych odptyw wodd, szczegdlnie pod
przepustami zlokalizowanymi pod wjazdami na dziatke, naprawie dna rowdw oraz skarp i ich
umocnien;

— konserwacja urzadzen drenarskich — polegajgca m.in.: na utrzymaniu w dobrym stanie rowéw
odbierajgcych wode ze zbieraczy, naprawie wszelkich uszkodzen w sieci drenarskiej,
w studzienkach i wylotach, usuwaniu namutéw, sprawdzaniu i naprawie wylotow przynajmniej
raz w roku, czyszczeniu wylotéw.

Przedmiotowy projekt planu wprowadza ustalenia, ktérych nadrzednym celem jest zapewnienie
ochrony wéd podziemnych i powierzchniowych. Wptyw na wody powierzchniowe i podziemne ma
odpowiednia polityka wodno-Sciekowa oraz gospodarka wodami opadowymi i roztopowymi.

Wedtug ustalen projektowanego dokumentu, w zakresie odprowadzania $ciekdw ustala sie:
— nakaz odprowadzenia sciekdw bytowych do sieci kanalizacji sanitarnej;
— dopuszcza sie odprowadzanie S$ciekéw bytowych do indywidualnych, szczelnych,
bezodptywowych zbiornikéw do czasu rozbudowy kanalizacji sanitarnej lub do przydomowych
oczyszczalni $Sciekow.

Dopuszczenie odprowadzania s$ciekdw bytowych do indywidualnych systeméw odprowadzania
Sciekdw niesie za sobg ryzyko zanieczyszczenia wod, w szczegdlnosci wod podziemnych, a takze wéd
powierzchniowych oraz gleb, w przypadku ich nieprawidtowego funkcjonowania. Na etapie budowy
i eksploatacji takich zbiornikdéw nieprawidtowosci moga wynika¢ z nieszczelnosci lub przepetnienia
zbiornika, wynikajgcego z braku regularnego oprézniania. Regularne oprdznianie zbiornika zapobiegac
bedzie gromadzeniu sie gazow — metanu i siarkowodoru, wytwarzanych w zbiorniku, ktére posiadajg
wiasciwosci palne. Zapisy dotyczace kontroli wtascicieli nieruchomosci, ktérzy pozbywajg sie z terenu
nieruchomosci nieczystosci ciektych, regulowane sg art. 6 ustawy z dnia 13 wrzesnia 1996 r.
0 utrzymaniu czystosci i porzgdku w gminach (t.j. Dz. U. z 2024 r., poz. 399). Wtasciciele nieruchomosci
zobowigzani sg do udokumentowania w formie umowy korzystania z ustug wywozu nieczystosci przez
koncesjonowany podmiot oraz okazanie takich uméw i dowoddw uiszczania optat za te ustugi. Kontrola
wiascicieli nieruchomosci spoczywa na wojcie, burmistrzu lub prezydencie miasta — w tym przypadku
W jt gminy Siennica Rézana.

Rozbudowa ciggdw komunikacyjnych w postaci drég: lokalnych, dojazdowych, komunikacji drogowej
wewnetrznej, oraz zmiana typu nawierzchni skutkowa¢ bedzie wzrostem powierzchni
nieprzepuszczalnych. Zasoby wdd powierzchniowych i podziemnych poprzez ograniczone zdolnosci
infiltracyjne nie beda systematycznie uzupetniane. Z punktu widzenia ochrony srodowiska istotne jest
zatem utrzymanie wod opadowych oraz roztopowych w miejscu ich opadu. W celu zminimalizowania
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negatywnego oddziatywania na zasoby wodne, w przedmiotowym projekcie ustala sie zasady
dotyczace odprowadzania wod opadowych i roztopowych:

— odprowadzanie wdd opadowych i roztopowych zgodnie z przepisami odrebnymi z zakresu
prawa wodnego i warunkéw technicznych jakim powinny odpowiadaé¢ budynki i ich
usytuowanie;

— zagospodarowania wod opadowych i roztopowych z dachéw obiektéw budowlanych
w granicach dziatki. Dopuszcza sie gromadzenie wdéd opadowych w celu pdzniejszego
wykorzystania do nawodnienia trawnikéw, zielericéw, do prac porzadkowych lub celéw ppoz.;

— stosowania rozwigzan technicznych, technologicznych i organizacyjnych gwarantujgcych
zabezpieczenie przed zanieczyszczeniem warstwy wodonosnej;

— zabezpieczenia odptywu wéd opadowych w sposdb chronigcy teren przed erozjg wodna.
Odprowadzanie wéd opadowych regulowane jest przepisami rozporzadzenia Ministra Infrastruktury
z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkdéw technicznych, jakim powinny odpowiadac budynki i ich
usytuowanie (t.j. Dz. U. z 2022 r. poz. 1225) i ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne (t.j. Dz. U.
22024 r. poz. 1087).

Obowigzek zabezpieczenia warstwy wodonosnej realizowaé mozna poprzez stosowanie odpowiednich
urzadzen na instalacjach zagospodarowujgcych wody opadowe, np.: studni z osadnikami, separatorow
substancji ropopochodnych, poduszek sorbentowych. Zabezpieczenie terenu przed zaleganiem wadd
i erozjg wodng powinno wynika¢ z rodzaju zastosowanych urzadzen retencyjnych/infiltracyjnych, np.
zastosowanie drenazu podziemnego zamiast odprowadzenia powierzchniowego. Wskazane wyzej
rozwigzania mogg pomac w kontrolowaniu ilosci i przeptywu wod opadowych, co moze wptyngé na
ograniczenie szkdd powodziowych oraz poprawic jako$¢ wody w Srodowisku naturalnym.

Realizacja ustalen projektu planu gwarantuje ochrone wéd powierzchniowych i podziemnych zaréwno
w trakcie realizacji, jak i eksploatacji terendw. W zwigzku z powyzszym, prawidtowe stosowanie sie do
zapiséw projektu MPZP ma na celu przeciwdziatanie negatywnym oddziatywaniom na wode. Jakos¢
wody przeznaczonej do spozycia powinna spetnia¢ wymagania, okreslone w rozporzadzeniu Ministra
Zdrowia z dnia 7 grudnia 2017 r. w sprawie jakosci wody przeznaczonej do spozycia przez ludzi (Dz. U.
22017 r. poz. 2294).

10.4. Oddziatywanie na powietrze

Wptyw na jako$¢ powietrza ma ilos¢ emitowanych zanieczyszczen do atmosfery. W granicach obszaru
objetego prognoza dominuje rolnicze uzytkowanie terenu. Gtdwnym celem przedmiotowego MPZP
jest umozliwienie produkcji energii z odnawialnych Zrédet energii — elektrownie wiatrowe.

Cechg charakterystyczng OZE jest bezemisyjno$é. W zwigzku z powyzszym, nie zaktada sie znaczacego

oddziatywania na powietrze. Odnawialne Zrédta energii nie powodujg emisji gazéw cieplarnianych
i innych szkodliwych substancji do srodowiska. Wedtug badan przeprowadzonych przez K. Frodyme
(2017) istnieje dodatnia zalezno$¢ miedzy malejgcym poziomem zanieczyszczen powietrza
a wykorzystaniem energii ze zrédet odnawialnych. We wszystkich krajach Unii Europejskiej obserwuje
sie spadek emisji zanieczyszczed powietrza, w szczegdlnosci emisji gazow cieplarnianych,
spowodowany wzrostem OZE w bilansie energetycznym.

W poczatkowej fazie realizacji inwestycji, na etapie budowy elektrowni, mozliwe bedzie wystepowanie
zanieczyszczenia powietrza zwigzanego z transportem materiatéw, czy pracg maszyn budowlanych.
Oddziatywanie to bedzie jednak miato charakter posredni i krétkotrwaty. Przedmiotowy obszar
znajduje takze w zasiegu oddziatywania istniejgcych ciggédw komunikacyjnych (najwazniejsza — droga
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wojewoddzka nr 843) oraz zabudowy mieszkaniowej, ktéra jest gtdwnym emitorem zanieczyszczen
pochodzacych z emisji niskiej.

Zgodnie z projektem MPZP wprowadza sie zakaz uzytkowania i zagospodarowania terenu, ktdre

wptywa nha ponadnormatywne pogorszenie stanu czystosci powietrza na obszarze objetym planem lub

na terenach przylegtych.

Wsrdod zadan minimalizujgcych dostawe zanieczyszczenn do atmosfery, w projekcie planu MPZP
wprowadza sie nakaz zasilania w ciepto z systemdéw grzewczych na paliwa charakteryzujgce sie
zerowymi lub niskimi wskaznikami emisji. Dopuszcza sie zaopatrzenie w ciepto ze Zzrédet odnawialnych.

Warto podkresli¢, iz na obszarze wojewddztwa lubelskim obowigzujg nastepujgce programy ochrony
powietrza:

— Program ochrony powietrza dla strefy lubelskiej ze wzgledu na przekroczenia poziomu
dopuszczalnego pytu zawieszonego PM10 i PM2,5 oraz docelowego benzo(a)pirenu —
Nadrzednym celem Programu ochrony powietrza jest wskazanie dziatan naprawczych, ktérych
realizacja doprowadzi do poprawy stanu jakosci powietrza, co w konsekwencji spowoduje
ograniczenie niekorzystnego wptywu zanieczyszczen powietrza na zdrowie i zycie
mieszkancow wojewddztwa lubelskiego;

— Uchwata antysmogowa — uchwata XXI11/388/2021 Sejmiku Wojewddztwa Lubelskiego z dnia
19 lutego 2019 r. Uchwata wprowadza na obszarze wojewddztwa lubelskiego ograniczenia
i zakazy w zakresie eksploatacji instalacji, w ktérych nastepuje spalanie paliw.

Ponadto, zapisy przedmiotowego projektu planu nie powinny narusza¢ przepiséw z zakresu prawa
ochrony srodowiska. W mysl art. 222 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony Srodowiska (t.j.
Dz.U.z2024r., poz. 54 z pdzn. zm.) w razie braku standardéw emisyjnych i dopuszczalnych pozioméw
substancji w powietrzu ilosci gazédw lub pytéw dopuszczonych do wprowadzania do powietrza ustala
sie na poziomie niepowodujgcym przekroczen wartosci odniesienia substancji w powietrzu oraz
wartosci substancji zapachowych w powietrzu. Wartosci odniesienia dla niektérych substancji
w powietrzu okre$lone zostaly w Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 26 stycznia 2010 r.
w sprawie wartosci odniesienia dla niektdrych substancji w powietrzu (Dz. U. z 2010 ., nr 16, poz. 87).

W celu kontrolowania parametréw jakosci powietrza niezbedne bedzie prowadzenia monitoringu
Srodowiska, ktory nalezy do obowigzkéw jednostki administracyjnej i instytucji dziatajgcych w tym
zakresie. Ustalenia zawarte w projekcie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego,
podczas jego realizacji nie powinny wptyna¢ na znaczgce pogorszenie jakosci powietrza.

10.5. Oddziatywanie na powierzchnie ziemi i krajobraz

Zgodnie z informacjami pozyskanymi z Systemu Ostony Przeciwosuwiskowej PIG-PIB obszar MPZP
pozbawiony jest wystepowania form osuwiskowych oraz miejsc potencjalnie zagrozonych wystgpienie
tego zjawiska. Wedtug danych dostepnych w Systemie Gospodarki i Ochrony Bogactw Mineralnych
Polski — MIDAS, w granicach przedmiotowego obszaru nie wystepujg réwniez ztoza surowcow
naturalnych oraz obszary i tereny gérnicze.

W granicach obszaru objetego projektem MPZP w zakresie podlegania pod ustawe z dnia 3 lutego 1995
r. o ochronie gruntéw rolnych i lesnych (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 82) wystepujg zarowno chronione
grunty rolne, jak i grunty lesne podlegajgce ochronie w mysl wskazanej ustawy. Wszystkie grunty lesne
znajduja sie zgodnie z projektem planu na terenach L — tereny lasu. Grunty rolne chronionej klasy
bonitacyjnej znajdujg sie m. in. na terenach zwigzanych z celem projektu, tj. terenach umozliwiajacych
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realizacje elektrowni wiatrowych. W przypadku realizacji rzeczonej infrastruktury na gruntach
chronionych koniecznym bedzie uzyskanie zgody ministra witasciwego do spraw rozwoju wsi
w przypadku planowanego przeznaczenia na cele nierolnicze.

Najwieksze oddziatywanie na powierzchnie ziemi zwigzane bedzie z budowg drég dojazdowych,
wykopami pod fundamenty (dotyczy turbin wiatrowych), czy doprowadzeniem infrastruktury
technicznej. Konieczne bedzie prowadzenie prac przy uzyciu specjalistycznego sprzetu, co moze takze
przeksztatci¢ przypowierzchniowg warstwe litosfery na obszarach bezposrednio sgsiadujacych
z inwestycjami OZE oraz wptyngé na wzrost zanieczyszczen komunikacyjnych.

Gtéwne przeksztatcenia przypowierzchniowej warstwy litosfery powstate w wyniku realizacji ustalen
MPZP (budowa turbin wiatrowych) bedg polegaé na:

— przeksztatceniu przypowierzchniowych struktur geologicznych;

— likwidacji pokrywy glebowej w miejscach wykopdw;

— przeksztatceniu fizykochemicznych wtasciwosci gleb.

Kazdorazowa ingerencja w powierzchniowg warstwe gruntu bedzie wptywaé na zmiany w srodowisku
glebowym, w tym na migzszos¢ warstwy préchnicznej w przypowierzchniowych warstwach gleby, na
zdolnosci infiltracyjne gleby czy na zmiany proceséw zachodzacych w gtebszych warstwach gleby.
Najwieksze oddziatywanie na powierzchnie ziemi nastgpi w poczatkowych etapach wprowadzania
nowej zabudowy, prowadzenie robét budowlanych oraz zbrojenia terenu. W trakcie prac moze dojsé
do zanieczyszczenia gleby substancjami ropopochodnymi, w wyniki nieszczelnych urzadzen i maszyn
budowlanych. Zaleca sie zatem monitorowanie stanu technicznego maszyn, urzadzen i pojazdéw
budowlanych. W wyniku powstajgcych inwestycji mogg powstawac zmiany w powierzchni terenu, ze
wzgledu na prowadzenie wykopdéw. Urobek ziemny powinien zosta¢ zagospodarowany w granicach
dziatki budowlanej, na ktérej prowadzone sg prace.

Zgodnie z ustaleniami MPZP na catym jego obszarze zakazuje sie uzytkowania i zagospodarowania

terenu, ktore moze stanowi¢ 7zrédto przekraczajacych norm zanieczyszczen dla Srodowiska wodno-

gruntowego. Potencjalnym Zrédtem zanieczyszczenia gruntu moze by¢ takie nieodpowiednie
gospodarowanie odpadami. Projekt MPZP ustala, iz w zakresie gospodarowania odpadami statymi
obowigzuja przepisy odrebne z zakresu prawa o odpadach.

Rzezba terenu, krajobraziich odbidr jest kwestig indywidualng oraz subiektywng. Konstrukcje stalowe,
na ktérych umieszcza sie panele fotowoltaiczne sg stosunkowo niskie, zatem nie bedg stanowity
dominanty w lokalnym krajobrazie. Inaczej jest w przypadku elektrowni wiatrowych, ktére z uwagi na
swg wysokos¢ stanowig dominante wysokosciowg w krajobrazie lokalnym. Projekt planu dopuszcza
realizacje maksymalnie 5 elektrowni wiatrowych wraz z zapleczem technicznym. Zgodnie z ustaleniami
MPZP, lokalizowanie elektrowni wiatrowych dopuszcza sie wytgcznie w granicach terenéw PEW-RN po
spetnieniu nastepujacych zasad:
— zasieg pracy fopat wirnika elektrowni wiatrowej nie moze wykraczaé poza linie rozgraniczajace
terenu oznaczonego symbolem PEW-RN;
— lokalizacja elektrowni wiatrowych nie spowoduje przekroczenia dopuszczalnych poziomoéw
hatasu na terenach zlokalizowanych w granicach planu i poza nim;
— odlegtos¢ elektrowni wiatrowej od budynkéw mieszkalnych oraz budynkéw o funkcji
mieszanej, liczona zgodnie z obowigzujgcymi przepisami prawa, nie bedzie mniejsza niz 700 m;
— 13aczna liczba elektrowni wiatrowych w granicach planu nie przekroczy 2 sztuk.

Oddziatywanie na krajobraz mozna podzieli¢ na dwa etapy:
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— etap budowy — zwigzany z pojawieniem sie w obszarze objetym inwestycjg pojazdéw i maszyn
budowlanych, niecharakterystycznych dla obszaréw rolniczych. Oddziatywania te bedga jednak
miaty charakter przejsciowy. Prace budowlane nie wptyng i znaczgcy sposdb na pogorszenie
istniejgcego krajobrazu;

— etap eksploatacji — zwigzany z posadowieniem w obszarze elektrowni wiatrowych,
o maksymalnej catkowitej wysokosci 260 m, przez co stang sie one dominantg w krajobrazie
lokalnym. Postrzeganie elektrowni wiatrowych przez odbiorcéw jest kwestig subiektywna.

Zgodnie z Wytycznymi w zakresie prognozowania oddziatywan na Srodowisko farm wiatrowych
(Stryjecki, Mielniczuk 2011) negatywny wptyw farmy wiatrowej na krajobraz zmniejsza sie wraz ze
wzrostem odlegtosci od inwestycji. W literaturze przedmiotu wyrdznia sie strefy tzw. wizualnego
oddziatywania elektrowni wiatrowych:

— strefa | (obejmujaca odlegtosci do 2 km od farmy wiatrowej) — farma wiatrowa stanowi
dominante w krajobrazie, gdzie obrotowy ruch wirnika jest wyraznie widoczny i dostrzegany
przez cztowieka;

— strefa Il (obejmujaca odlegtosci od 2 do 4,5 km od farmy wiatrowej) — elektrownie wiatrowe
wyroézniajg sie w krajobrazie i tatwo je dostrzec, jednak nie stanowig elementem dominujgcym.
Obrotowy ruch wirnika jest widoczny i przycigga wzrok odbiorcy;

— strefa lll (obejmujgca odlegtosci od 4,5 do 7 km od farmy wiatrowej) — elektrownie wiatrowe
sg widoczne, ale nie sg narzucajgcym sie elementem krajobrazu. Obracajacy sie wirnik
w warunkach dobrej widocznosci jest widoczny, jednak same turbiny wydajg sie byc
stosunkowo niewielkich rozmiaréw;

— strefa IV (obejmujaca odlegtosci powyzej 7 km od farmy wiatrowej) — elektrownie wiatrowe
wydajg sie byé niewielkich rozmiaréw i nie wyrdzniajg sie znaczaco w otaczajagcym je
krajobrazie, a obrotowy ruch wirnika jest wtasciwie niedostrzegalny.

Widocznos¢ turbin bedzie najsilniej odznacza¢ sie w dni bezchmurne, stoneczne i w porze dziennej.
W przypadku ztych warunkéw atmosferycznych — tj. wystepowania mgiet, opaddéw, zachmurzenia oraz
w porze nocnej oddziatywanie wizualne inwestycji bedzie spada¢. Z punktu widzenia krajobrazu,
jednoznaczna ocena oddziatywania elektrowni wiatrowych nie jest mozliwa. Postrzeganie krajobrazu
przez obserwatorow moze sie réznic.

W celu ochrony i ksztattowania krajobrazu w projekcie MPZP wprowadza sie szereg zasad, ktorych
celem jest zminimalizowanie negatywnego oddziatywania na Srodowisko:
— zasady ochrony srodowiska, przyrody i krajobrazu oraz zasady ksztattowania krajobrazu
(rozdziat 4);
— zasady ksztattowania zabudowy oraz wskazniki zagospodarowania terenu, zawierajgce sie
w ustaleniach szczegétowych (rozdziat 12).

Jak juz wspomniano, mimo licznych, potencjalnie negatywnych oddziatywan na krajobraz, w niektorych
kontekstach elektrownie mogg by¢ postrzegane jako element nowoczesnego, innowacyjnego
krajobrazu. Nalezy mie¢ na uwadze réwniez to, iz potencjalny brak realizacji elektrowni w zwigzku
z oddziatywaniem na krajobraz uniemozliwi zmniejszenie emisji zanieczyszczen do atmosfery,
bedacych wynikiem produkcji energii elektrycznej w oparciu o tradycyjne Zrédta energii, oraz sprzeczne
bedzie z celami polityki energetycznej, ustalonej w dokumentach strategicznych szczebla lokalnego,
regionalnego, krajowego oraz unijnego, obejmujgcych w szczegdlnosci redukcje emisji CO,.
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Przeznaczenie obszaréw pozostajgcych obecnie w uzytkowaniu rolniczym pod tereny produkcji energii
z OZE wpisuje sie w kierunki zagospodarowania przestrzennego gminy, regionu i kraju.

W przypadku elektrowni wiatrowych mozliwosci minimalizacji ich oddziatywania na krajobraz sg dos¢
niewielkie i ograniczajg sie w praktyce do zmniejszenia planowanej ilosci turbin, czy tez zmniejszenia
ich wysokosci.

10.6. Oddziatywanie na klimat

Obszar objety analizg zlokalizowany jest poza terenami wysokiej koncentracji zabudowy miejskiej
i przemystowej — potozony jest w otwartym, rolniczym krajobrazie. Majgc na uwadze powyzsze, nie
przewiduje sie wystgpienia zjawiska kumulacji oddziatywan w kontekscie wptywu na klimat lokalny.

Z punktu widzenia klimatu, dziatania wspierajgce rozwéj odnawialnych zrédet energii sg dziataniem
pozytywnym, pozwalajgcym na zmniejszenie zapotrzebowania na energie elektryczng pochodzaca
z elektrowni opartych na paliwach kopalnych. Elektrownie wiatrowe redukujg emisje pytdw i innych
produktdw pochodzacych ze spalania paliw konwencjonalnych do atmosfery oraz emisje gazéw
cieplarnianych.

Zgodnie z ustaleniami zawartymi w projekcie MPZP, na catym obszarze zakazuje sie uzytkowania

i zagospodarowania terenu, ktdre generuje ucigzliwosci dla srodowiska, powodowane przez hatas,

wibracje, zaktdcenia elektroenergetyczne i promieniowanie, przekraczajgce standardy jakosci

sSrodowiska, w tym dopuszczalne poziomy hatasu, odpowiednie dla przeznaczenia poszczegdlnych

terendw zlokalizowanych w granicach obszaru objetego planem lub na terenach przylegtych. Ponadto,

w przypadku ksztattowania nowej zabudowy nalezy wzigé¢ pod uwage dopuszczalne poziomy hatasu,
regulowane Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 16 czerwca 2007 r. w sprawie
dopuszczalnych poziomdw hatasu w srodowisku (Dz.U. z 2014 r., poz. 112). Zgodnie z projektem planu,
wyznacza sie tereny podlegajgce ochronie akustycznej — teren RZM pod wzgledem ochrony
akustycznej zalicza sie do terenéw zabudowy zagrodowej, zgodnie z przepisami wykonawczymi
regulujgcymi dopuszczalne poziomy hatasu w srodowisku.

10.7. Oddziatywanie na zasoby naturalne

W granicach obszaru objetego projektem planu nie wystepujg zadne udokumentowane ztoza
surowcow mineralnych. W zwigzku z powyzszym, nie przewiduje sie oddziatywania na zasoby
naturalne.

10.8. Oddziatywanie na zabytki

W granicach obszaru objetego projektem planu, zgodnie z rysunkiem planu, zlokalizowane sg obszary
podlegajgce ochronie na podstawie ustawy z dnia 23.07.2003 r. o ochronie zabytkéw i opiece nad
zabytkami (t.j. Dz. U. z 2024 r., poz. 1292). Projekt planu w celu ochrony dziedzictwa kulturowego
i zabytkdw, wprowadza nastepujgce ustalenia dla stanowisk archeologicznych: AZP 83-88/14, AZP 83-
88/15, AZP 83-88/16, ujetych w ewidencji zabytkdw. Stanowiska te objete sg strefami ochrony
konserwatorskiej stanowisk archeologicznych. Wszelkie dziatania w obrebie stref nalezy realizowa¢
zgodnie z przepisami odrebnymi z zakresu ochrony zabytkdw i opieki nad zabytkami.

Majgc na uwadze powyzsze, nie przewiduje sie wystgpienia negatywnego oddziatywania na zabytki
obecne na obszarze projektu.
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10.9. Oddziatywanie na dobra materialne

Przedmiotowy projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego zostat przygotowany
z poszanowaniem wymogéw okreslonych obowigzujgcymi przepisami prawa. Wprowadzenie nowego
przeznaczenia terendéw, wptynie na wzrost wartosci nieruchomosci. W przypadku wiascicieli
nieruchomosci mozliwy jest wzrost dochoddéw z tytutu sprzedazy dziatek, zas w kontekscie dochodu
gminy mozliwy bedzie ich wzrost z tytutu wptywdw z podatku od nieruchomosci.

Gtéwnym celem przedmiotowego projektu planu jest umozliwienie produkcji energii z odnawialnych
zrodet energii — elektrownie wiatrowe, co niesie za sobg korzysci dla gminy i wtascicieli nieruchomosci,
na ktérych zostang one zrealizowane. Szacuje sie, ze w przypadku jednej turbiny wiatrowej gmina moze
liczy¢ na wptywy z podatku od nieruchomosci w wysokosci okoto 100 tys. zt (Matuszczak 2023).
Prognozuje sie, iz projektowane przeznaczenie obszaru, zgodnie z ustaleniami planu, wptynie
pozytywnie na rozwdj gospodarczy gminy Siennica Rézana.

Dla terenéw oznaczonych w projekcie symbolami PEW-RN, RZ oraz RZM ustalono stawke procentowg,
na podstawie ktdrej ustala sie optate, o ktérej mowa w art. 36 ust 4 ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym [Jezeli w zwigzku z uchwaleniem planu miejscowego albo jego
zmiang wartosc¢ nieruchomosci wzrosta, a wtasciciel lub uzytkownik wieczysty zbywa te nieruchomosc,
wojt, burmistrz albo prezydent miasta pobiera jednorazowq optate ustalong w tym planie, okreslong
w stosunku procentowym do wzrostu wartosci nieruchomosci. Optata ta jest dochodem wtasnym
gminy. Wysokosc optaty nie moze by¢ wyzsza niz 30% wzrostu wartosci nieruchomosci]. Na terenach —
PEW-RN- ustalono stawke procentowa w wysokosci 30%. Na terenach — RZ, RZM — ustalono stawke
procentowa 15%. Na pozostatych terenach, dla ktérych wysokos¢ stawki procentowej ustalono na 0%
przyjeto, ze nie nastgpi wzrost wartosci nieruchomosci lub prognozowany wzrost bedzie na tyle niski,
ze nie spowodowuje poboru renty planistycznej.

10.10. Oddziatywanie na obszary chronione oraz na obszar Natura 2000

Obszar objety projektem planu zlokalizowany jest w granicach obszaru objetego ochrong na podstawie
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 1478). Jest nim
Skierbieszowski Park Krajobrazowy (PL.ZIPOP.1393.PK.24). W granicach obszaru objetego projektem
MPZP znajduje sie otulina wspomnianego Parku Krajobrazowego.

Skierbieszowski Park Krajobrazowy, o pow. 35363,51 ha, potozony jest w woj. lubelskim w powiecie
zamojskim oraz powiecie krasnostawskim. Zgodnie z uchwatg nr XLIV/644/2018 Sejmiku Wojewddztwa
Lubelskiego z dnia 8 pazdziernika 2018 r. w sprawie Skierbieszowskiego Parku Krajobrazowego, na
obszarze Parku obowigzujg nastepujgce zakazy:

— realizacji przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywa¢ na Srodowisko w rozumieniu
przepiséw ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
Srodowisko (Dz. U. 2 2017 r. poz. 1405 i poz. 1999 oraz z 2018 r. poz. 1566, 1089 i 810);

— pozyskiwania do celéw gospodarczych skat, w tym torfu, oraz skamieniatosci, w tym kopalnych
szczatkdw roslin i zwierzat, a takze mineratéw i bursztynu;

— wykonywania prac ziemnych trwale znieksztatcajgcych rzezbe terenu, z wyjatkiem prac
zwigzanych z  zabezpieczeniem  przeciwsztormowym, przeciwpowodziowym  lub
przeciwosuwiskowym lub budowg, odbudowag, utrzymaniem, remontem lub naprawg
urzadzen wodnych;
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dokonywania zmian stosunkéw wodnych, jezeli zmiany te nie stuzg ochronie przyrody lub
racjonalnej gospodarce rolnej, lesnej, wodnej lub rybackiej;
budowania nowych obiektéw budowlanych w pasie szerokosci 100 m od:

o linii brzegéw rzek, jezior i innych naturalnych zbiornikéw wodnych,

o zasiegu lustra wody w sztucznych zbiornikach wodnych usytuowanych na wodach
ptyngcych przy normalnym poziomie pietrzenia okreslonym w pozwoleniu
wodnoprawnym, o ktérym mowa w art. 389 pkt 1 ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. -
Prawo wodne (Dz. U. z 2017 r. poz. 1566 i 2180 oraz z 2018 r. poz. 650 i 710)

—z wyjatkiem obiektdw stuzgcych turystyce wodnej, gospodarce wodnej lub rybackiej;
likwidowania, zasypywania i przeksztatcania zbiornikéw wodnych, starorzeczy oraz obszaréw
wodnobtotnych;
wylewania gnojowicy, z wyjatkiem nawozenia wtasnych gruntéw rolnych.

W zwigzku z potozeniem otuliny w granicach obszaru objetego projektem MPZP — nie stwierdza

wystgpienia sie negatywnego wptywu zrealizowania zapiséw projektowanego MPZP.

Do najblizej potozonych innych form ochrony przyrody naleza:

Natura 2000 Siennica Rdézana, o pow. 183,16 ha, stanowi fragment zwartego kompleksu
lesnego. Obszar wchodzi w sktad korytarza ekologicznego Dziaty Grabowieckie KW-1B, ktory
odgrywa wazng role w migracji zwierzat oraz zachowaniu spéjnosci siedlisk przyrodniczych
w sieci Natura 2000. Od pétnocy i potudnia otoczony jest prywatnymi gruntami stanowigcymi
w gtdwnej mierze pola uprawne. Od wschodu i zachodu do obszaru przylega pozostata czesé¢
kompleksu lesnego. Przedmiotem ochrony jest jelonek rogacz Lucanus cervus, ktory
wykazywany jest w zatgczniku Il Dyrektywy siedliskowej. Siedliskiem gatunku w obszarze s3
rozlegte grady subatlantyckie Galio Carpinietum i Tilio-Carpinietum (9160).
Grabowiecko-Strzelecki Obszar Chronionego Krajobrazu, o pow. 25740,82 ha, obejmuje tereny
chronione ze wzgledu na wyrdzniajgcy sie krajobraz o zréznicowanych ekosystemach,
wartosciowe ze wzgledu na mozliwos¢ zaspokajania potrzeb zwigzanych z turystyka
i wypoczynkiem, a takze petniong funkcjg korytarzy ekologicznych. Na terenie Grabowiecko-
Strzeleckiego OChK zgodnie z uchwatg nr XLIV/645/2018 Sejmiku Wojewddztwa Lubelskiego
z dnia 8 pazdziernika 2018 r. w sprawie Grabowiecko-Strzeleckiego Obszaru Chronionego
Krajobrazu, wprowadza nastepujace ustalenia dotyczace czynnej ochrony ekosysteméw OChK:
o tworzenie i ochrona korytarzy ekologicznych, umozliwiajgcych migracje gatunkow;
o ochrona specyficznych cech krajobrazu Obnizenia Dubieniskiego i Dziatéw Grabowieckich:
dolin rzecznych, w tym meandrdw rzek i starorzeczy, naturalnych form rzezby terenu,
w tym wawozow lessowych, otwartego charakteru torfowisk, tgk i muraw cieptolubnych;
o zachowanie oraz poprawa stosunkéw wodnych poprzez ograniczanie nadmiernego
odptywu wdd, gospodarowanie zasobami wodnymi w sposdb uwzgledniajgcy potrzeby
ekosysteméw wodnych i wodnobfotnych, zachowanie naturalnego charakteru rzek,
ciekéw wodnych, zbiornikdw wodnych i starorzeczy, ochrone funkcji obszaréw
zrédliskowych o duzych zdolnosciach retencyjnych, zachowanie lub przywracanie dobrego
stanu ekologicznego wod’
o zachowanie lub odtwarzanie rdznorodnosci biologicznej witasciwej dla danego typu
ekosystemu, gtownie poprzez zachowanie lub przywracanie witasciwego stanu siedlisk
przyrodniczych oraz siedlisk roslin, zwierzat lub grzybéw;
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o ochrona fak i pastwisk przed sukcesjg naturalng oraz odtwarzanie siedlisk dziko
wystepujacych gatunkdéw roslin, grzybdw oraz zwierzat, w tym dazenie do przywrdcenia
tradycyjnego sposobu uzytkowania fak i pastwisk (koszenie, spasanie);

o ochrona i ksztaltowanie zadrzewien, ze szczegdlnym uwzglednieniem zadrzewien
nadwodnych i srédpolnych;

o restytucja laséw tegowych wierzbowo - topolowych, szczegdlnie na obszarach o dtugim
zaleganiu wdd zalewowych;

O propagowanie utrzymania urozmaiconej linii brzegowej ciekéw i rzek i tworzenie
porosnietych bogatg szatg roslinng stref przybrzeznych i utrzymanie ich jako naturalnego
sposobu zabezpieczenia brzegu przed erozjg;

o uwzglednianie potrzeb ochrony przyrody w gospodarce cztowieka, w tym w gospodarce
rolnej, le$nej, wodnej, rybackiej i turystyce;

o ksztattowanie zagospodarowania przestrzennego w sposéb umozliwiajgcy zachowanie
waloréw przyrodniczych i krajobrazowych oraz wartosci kulturowych, w szczegélnosci
przez: ochrone otwartej przestrzeni przed nadmierng zabudowg, zachowanie ciggtosci
korytarzy ekologicznych, ksztattowanie zalesien w sposdéb optymalny dla ochrony
réoznorodnosci biologicznej i waloréw krajobrazowych, ochrone punktéw, osi i przedpoli
widokowych, usuwanie lub przestanianie antropogenicznych elementéw dysharmonijnych
w krajobrazie;

o dazenie do rewitalizacji zespotéw zabudowy, w tym uktaddéw zabytkowych, propagowanie
tradycyjnych cech architektury;

o eliminowanie lub ograniczanie Zzrddet zagrozen, w szczegdlnosci powietrza, wod i gleb,
poprzez usuwanie zanieczyszczen antropogenicznych, ksztattowanie prawidtowej
gospodarki wodno-Sciekowej, promowanie sposobéw gospodarowania gruntami,
ograniczajgcych erozje gleb.

Ponadto, obowigzujg nastepujace zakazy:

o wykonywania prac ziemnych trwale znieksztatcajgcych rzezbe terenu, z wyjatkiem prac
zwigzanych z zabezpieczeniem przeciwsztormowym, przeciwpowodziowym lub
przeciwosuwiskowym lub utrzymaniem, budowg, odbudowg, naprawg lub remontem
urzadzen wodnych;

o dokonywania zmian stosunkéw wodnych, jezeli stuzg innym celom niz ochrona przyrody
lub zréwnowazone wykorzystanie uzytkéw rolnych i leSnych oraz racjonalna gospodarka
wodna lub rybacka;
likwidowania naturalnych zbiornikdw wodnych, starorzeczy i obszaréw wodno-btotnych;
budowania nowych obiektéw budowlanych w pasie szerokosci 100 m od:

o linii brzegdw rzek, jezior i innych naturalnych zbiornikdw wodnych,

e zasiegu lustra wody w sztucznych zbiornikach wodnych usytuowanych na wodach
ptyngcych przy normalnym poziomie pietrzenia okreslonym w pozwoleniu
wodnoprawnym, o ktérym mowa w art. 389 pkt 1 ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. —
Prawo wodne (Dz. U. 22017 r. poz. 1566 i 2180 oraz z 2018 r. poz. 650 i 710),

— z wyjagtkiem urzadzen wodnych oraz obiektéw stuzgcych prowadzeniu racjonalnej
gospodarki rolnej, lesnej lub rybackiej.

Dziatania podjete w ramach projektowanego dokumentu MPZP nie wptyng negatywnie na obszar
Natura 2000 Siennica Rézana. Projektowany dokument MPZP nie wptywanie negatywnie na OChK
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Grabowiecko-Strzelecki — w ramach planu wszystkie zadrzewienia majg pozosta¢ na swoim miejscu,
zas uzytkilesne w dalszym ciggu bede petnic¢ swojg role biocentrum lokalnej oraz regionalnej zwierzyny.

Projekt plan pozostawia wszystkie zadrzewienia, kompleksy lesny w niezmienionej powierzchni. Zatem
wystepujgce w otoczeniu projektowanego dokumentu MPZP krajowe korytarze ekologiczne: Dziaty
Grabowieckie (KW-1B) oraz Polesie-Roztocze (KPdC-2C), po zrealizowaniu ustalen planu nie stracg na
swojej randze — wystgpienie negatywnego oddziatywania nie jest spodziewane.

Zgodnie z raportem ,Przedrealizacyjny monitoring ornitologiczny projektowanej farmy wiatrowej
Lesniowice. Raport koricowy za okres czerwiec 2024 r. — maj 2025 r.” efekt skumulowany zostat
podsumowany w nastepujacy sposéb — ,, W promieniu 10 km od obszaru badarn funkcjonuje w chwili
obecnej tylko 1 farma wiatrowa. W oparciu o dane zawarte na stronie geoportal.gov.pl jedyna
funkcjonujgca farma wiatrowa znajduje sie w odlegtosci okoto 6 km koto miejscowosci Sielec na pdétnoc
od terenu inwestycyjnego (2 turbiny). Kolejne farmy wiatrowe stanowiqce pojedyncze turbiny znajdujg
sie na potudnie oraz pdtnoc od obszaru inwestycyjnego kofto miejscowosci Pokrowka oraz Stary Majdan.
Znajdujq sie ona juz ponad 10 km od obszaru inwestycyjnego. Obecnosc¢ 2 turbin w pasie 10 km pozwala
oceni¢ w chwili obecnej efekt skumulowany analizowanej inwestycji jako nieistotny. Skala tego
oddziatywania nie powinna istotnie wzrosnqgc¢ w skali najblizszych lat. W oparciu o dane zebrane na
terenie sqsiednich gmin nie sq obecnie prowadzone sprawy dotyczqce realizacji inwestycji w sektorze
energetyki wiatrowej na ich obszarze. Na chwile obecnq brak jest wiec podstaw by zaktadac wzrost efektu
skumulowanego planowanej inwestycji. Ze wzgledu na znaczny udziat obszarédw chronionych na
obszarach sqsiednich rozwdj farm wiatrowych jest tu bardzo ograniczony. W sytuacji planowania
kolejnych inwestycji nalezy rozpatrywac efekt skumulowany badanej inwestycji z innymi farmami
wiatrowymi. Fragment raportu opisujgcy potencjalng Smiertelnos¢ ptakdw na planowanej farmie
powinien zawierac wyliczenia obejmujgce wszystkie planowane inwestycje tego typu w poblizu badanej
inwestycji.”.

Zgodnie z mapg zasadniczg, w granicach przedmiotowego obszaru wystepuja grunty objete ochrong
na podstawie ustawy z dnia 3 lutego 1995 r. o ochronie gruntéw rolnych i lesnych (t.j. Dz. U. z 2024 r.,
poz. 82). Zgodnie z ustaleniami projektu planu, zachowuje sie dotychczasowe przeznaczenie gruntow
lesnych pod funkcje lasu. Natomiast na czesci gruntéw rolnych (klas 1ll), zgodnie z projektowanym
MPZP planuje sie wprowadzenie m.in.: tereny elektrowni wiatrowej lub rolnictwa z zakazem zabudowy
(PEW-RN), Konieczne bedzie zatem uzyskanie zgody na zmiane przeznaczenia gruntéw rolnych na cele
nierolnicze.
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] PEW-RN teren elektrowni wiatrowej

:] granica obszaru objetego
lub rolnictwa z zakazem zabudowy

projektem MPZP
chronione grunty orne - klasa Il1 0 0,25 0,5km

| i

Ryc. 17 Zasieg wystepowania chronionych gruntow ornych na tle obszaréw z mozliwosciq realizacji instalacji OZE

11. Rozwigzania majace na celu zapobieganie, ograniczanie Ilub

kompensacje przyrodnicza negatywnych oddziatywan na srodowisko,
mogacych by¢ rezultatem realizacji projektowanego dokumentu,
w szczegolnosci na cele i przedmiot ochrony obszaru Natura 2000 oraz
integralnos¢ tego obszaru

Dziatania majgce na celu minimalizacje negatywnych skutkéw oddziatywania, ujete w projekcie planu:

teren oznaczony symbolem RZM pod wzgledem ochrony akustycznej zalicza sie do terendw
zabudowy zagrodowej, zgodnie z przepisami wykonawczymi regulujgcymi dopuszczalne
poziomy hatasu w srodowisku;

nakaz zagospodarowania powierzchni dziatki budowlanej w sposéb zabezpieczajacy sasiednie
nieruchomosci, w tym drogi, przed sptywem wdd opadowych i roztopowych, przy czym od
nakazu mozliwe sg odstepstwa zgodnie z przepisami odrebnymi;

nakaz zachowania przepustowosci i ciggtosci rowdéw melioracyjnych, istniejgcych w granicach
planu, z dopuszczeniem ich przebudowy lub kanalizacji;

nakaz zachowania i ochrony istniejgcych zadrzewien, z dopuszczeniem ich niezbednej wycinki
w miejscach kolizji z planowanym zainwestowaniem;

nakaz stosowania przy zagospodarowywaniu terendéw gatunkoéw drzew i krzewdw, zgodnych
z lokalnymi warunkami siedliskowymi;

nakaz zachowania istniejgcych oczek wodnych i bezodptywowych zagtebien terenu;

zakaz lokalizacji przedsiewzie¢ mogacych zawsze znaczaco oddziatywaé na srodowisko,
zgodnie z przepisami wykonawczymi wskazujgcymi rodzaje przedsiewzie¢ znaczaco
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oddziatujgcych na srodowisko. Zakaz nie dotyczy instalacji odnawialnego Zzrddta energii wraz
z infrastrukturg towarzyszaca oraz inwestycji celu publicznego;

zakaz uzytkowania i zagospodarowania terenu, ktére moze stanowié zrédto przekraczajacych
normy zanieczyszczen dla srodowiska wodno-gruntowego;

zakaz uzytkowania i zagospodarowania terenu, ktdore wptywa na ponadnormatywne
pogorszenie stanu czystosci powietrza na obszarze objetym planem lub na terenach
przylegtych;

zakaz uzytkowania i zagospodarowania terenu, ktére generuje uciazliwosci dla srodowiska,
powodowane przez hatas, wibracje, zaktdcenia elektroenergetyczne i promieniowanie,
przekraczajace standardy jakosci srodowiska, w tym dopuszczalne poziomy hatasu,
odpowiednie dla przeznaczenia poszczegdlnych terendw zlokalizowanych w granicach obszaru
objetego planem lub na terenach przylegtych.

Dziatania minimalizujgce oraz zalecenia dla ochrony bezkregowcéw, herpetofauny oraz teriofauny, na

etapie budowy oraz eksploatacji farmy wiatrowej:

kontrola wykopdw (réwniez tych pod linie kablowe), poszukiwanie i przenoszenie uwiezionych
drobnych zwierzat;

ostoniecie wykopow pod fundamenty — zastosowanie ptotkéw herpetologicznych w okresie od
marca do wrzesnia;

ostoniecie wykopow pod podziemna linie kablowg — zastosowanie ptotkéw herpetologicznych
w okresie od marca do wrzesnia, na odcinkach, na ktérych nie bedg one na biezgco
zasypywane;

realizacja prac przy budowie linii kablowej na terenie ciekdw metodg przecisku sterowanego
z ominieciem terenéw wilgotnych;

odeskowanie drzew na odcinkach, gdzie istnieje ryzyko uszkodzenia pni na skutek
prowadzonych prac budowlanych lub transportu elementéw turbin wiatrowych — dotyczy
gtéwnie przydroznych szpaleréw drzew;

ograniczenie skali wycinki drzew i krzewéw do niezbednego minimum. W przypadku
koniecznosci realizacji wycinki sugeruje sie jej przeprowadzenie poza sezonem legowym
ptakdéw. W sytuacji koniecznosci tych prac w okresie legowym ptakdw tj. od 1 marca do 15
pazdziernika wycinke mozna wykonac jedynie po wczesniejszej kontroli specjalisty ornitologa,
ktory wykluczyt gniazdowanie ptakdéw na obszarze drzew. W przypadku wycinek drzew nalezy
wprowadzié¢ nasadzenia zastepcze;

drogi technologiczne nalezy wytyczy¢ w oparciu o istniejgce juz szlaki na maksymalnie mozliwej
dtugosci;

zastosowanie nowych turbin oraz ich regularne przeglady — ograniczenie ryzyka wystgpienia
powaznych awarii.

Dziatania minimalizujgce oraz zalecenia dla ochrony awifauny oraz chiropterofauny, na etapie budowy

oraz eksploatacji farmy wiatrowej — rezygnacja z turbin wiatrowych w miejscach najbardziej

nieodpowiednich do aktywnosci fauny, w przypadkach uzasadnionych wprowadzenie

okresowych/czasowych wytgczen turbin wiatrowych.
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12. Rozwigzania alternatywne do rozwigzan zawartych w projekcie planu
albo wyjasnienie braku rozwigzan alternatywnych

Przedmiotowy projekt planu zawiera ustalenia, ktdrych celem jest ochrona srodowiska przyrodniczego
i zdrowia ludzi. Realizacja elektrowni wiatrowych w ramach projektowanych terenéw PEW-RN mozliwa
bedzie po spetnieniu nastepujacych zasad:
— zasieg pracy fopat wirnika elektrowni wiatrowej nie moze wykraczaé poza linie rozgraniczajace
terenu oznaczonego symbolem PEW-RN;
— lokalizacja elektrowni wiatrowych nie spowoduje przekroczenia dopuszczalnych pozioméw
hatasu na terenach zlokalizowanych w granicach planu i poza nim;
— odlegtos¢ elektrowni wiatrowej od budynkéw mieszkalnych oraz budynkéw o funkcji
mieszanej, liczona zgodnie z obowigzujgcymi przepisami prawa, nie bedzie mniejsza niz 700 m;
— taczna liczba elektrowni wiatrowych w granicach planu nie przekroczy 2 sztuk.

13. Streszczenie w jezyku niespecjalistycznym

Prognoza oddziatywania na $rodowisko stanowi integralng czes¢ procedury oceny oddziatywania na
Srodowisko miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego. Przedmiotem prognozy
oddziatywania na srodowisko jest projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla
fragmentdéw obrebdw Baraki, Siennica Krolewska Mata oraz Wola Siennicka, w gminie Siennica Rézana.
Gtéwnym celem sporzadzenia prognozy oddziatywania na Srodowisko jest ocena ustalef miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego w aspekcie ochrony zasobdéw naturalnych i srodowiska
przyrodniczego oraz przedstawienia przewidywanych skutkéw na komponenty srodowiska, bedgcych
wynikiem realizacji ustalen projektu planu.

Projekt planu zaktada przeznaczenie przedmiotowego obszaru pod: tereny elektrowni wiatrowej lub
rolnictwa z zakazem zabudowy, tereny drogi lokalnej, tereny drogi dojazdowej, tereny rolnictwa
z zakazem zabudowy, tereny zabudowy zwigzanej z rolnictwem, tereny zabudowy zagrodowej, tereny
lasu.

Zgodnie z rysunkiem Studium uwarunkowan i kierunkdw zagospodarowania przestrzennego gminy
Siennica RéZana, obszar objety planem zlokalizowany jest w granicach obszaréw gruntéw rolnych,
uzytkéw zielonych oraz terenéw laséw i obszaréw wskazanych do zalesien. Realizacja planu odbywa
sie w oparciu o art. 67 ust. 3 pkt 2 lit. a ustawy z dnia 7 lipca 2023 r. o zmianie ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. poz. 1688), zgodnie z ktérym
Rada Gminy zostata zwolniona z obowigzku stwierdzania, ze miejscowy plan zagospodarowania
przestrzennego nie narusza ustalen studium w zakresie lokalizacji urzgdzen wytwarzajgcych energie
z odnawialnych Zrédet energii oraz ich stref ochronnych. Na obszarze objetym projektem planu,
aktualnie nie obowigzuje zaden miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego.

Prognoza zostata sporzadzona w zakresie okreslnym w Ustawie z dnia 3 pazdziernika 2008 roku
o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie srodowiska
oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko (t.j. Dz. U. z 2024 r., poz. 1112). Zakres i stopien
szczegdtowosci informacji wymaganych w prognozie oddziatywania na s$rodowisko projektu
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego d dla fragmentéw obrebdéw Baraki, Siennica
Krélewska Mata oraz Wola Siennicka, w gminie Siennica R6zana, zostat uzgodniony przez Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Lublinie — pismo znak: WSTII.410.16.2024.DB z dnia 30.04.2024 r.
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oraz Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Krasnymstawie — pismo znak: ONS-
NZ.7040.69.2024 z dnia 16.04.2024 r.

W prognozie wykazano réwniez powigzania projektu plany z innymi dokumentami strategicznymi,
ostatnimi z punktu widzenia ochrony srodowiska. Metodyka zastosowana w opracowaniu to synteza
typowych metod dla opracowywanych dokumentédw planistycznych. Przy sporzadzaniu prognozy
wykorzystano dostepne publikacje, dokumenty i raporty dotyczace obszaru gminy, powiatu
i wojewddztwa. Punktem wyjscia do analiz stanowita diagnoza stanu istniejgcego w odniesieniu do
kierunkéw i celéw stawianych w projekcie miejscowego planu.

W prognozie przedstawiono charakterystyke poszczegélnych komponentéw Srodowiska
przyrodniczego oraz oceniono ich stan. Gmina Siennica Rdzana, bedaca gming wiejskg, pofozona jest
w pétnocno-wschodniej cze$ci powiatu krasnostawskiego, w wojewddztwie lubelskim. Obszar projektu
obejmuje swoim zasiegiem fragmenty 3 obrebdow ewidencyjnych gminy Siennica Rézana. S3 to
nastepujgce obreby: Siennica Krélewska Mata, Wola Siennicka oraz Baraki. £tgczny obszar opracowania
obejmuje ok. 441,56 ha gminy Siennica Rézana. Obszar projektu potozony jest w granicach otuliny
Skierbieszowskiego Parku Krajobrazowego. W granicach przedmiotowego planu potozone sa:
stanowiska archeologiczne: AZP 83-88/14, AZP 83-88/15, AZP 83-88/16, ujete w ewidencji zabytkdw,
objete strefami ochrony konserwatorskiej stanowisk archeologicznych.

Zgodnie z wynikami raportéw przedinwestycyjnych odnos$nie awifauny oraz chiropterfauny, na
obszarze objetym badaniami odnotowano:

— stwierdzono 146 gatunkéw ptakéw w skali roku, co biorgc pod uwage naktad czasowy prac
terenowych (84 dni) oraz mozaike siedlisk jest wartoscia przecietng dla krajobrazu mozaiki
polno-lesnej Lubelszczyzny;

— dla zadnej z grup ptakéw nie stwierdzono przebiegu znaczgcych tras migracji nad obszarem
analizowanej farmy (migracja szerokim frontem);

— obszar farmy lezy na statych dobowych trasach przelotu ptakéw legowych
(gniazdo — zerowisko) dla rzadkich gatunkéw ptakdéw szponiastych (orlik krzykliwy) i bociana
biatego;

— teren badan ornitologicznych byt miejscem gniazdowania dla 9 gatunkéw ptakéw szponiastych
(bielik, btotniak tagkowy, btotniak stawowy, jastrzab, krogulec, myszotéw, trzmielojad, kobuz
oraz pustutka);

— teren buforu badan ornitologicznych byt miejscem gniazdowania dla 17 gatunkdéw ptakéw
wymienionych w zatgczniku | Dyrektywy Ptasiej (bielik, btotniak tgkowy, btotniak stawowy,
orlik krzykliwy, trzmielojad, bocian biaty, bocian czarny, bak, tabedz krzykliwy, zuraw, derkacz,
zielonka, dzieciot czarny, dzieciot $redni, lerka, ggsiorek, ortolan);

— nie stwierdzono wyraznego przelotu ptakéw szponiastych nad terenem omawianej inwestycji;

— odnotowano bardzo niskg liczbe wiekszych koncentracji ptakéw na obszarze planowanej
farmy;

— w oparciu o zebrane dane szacuje sie poziom $miertelnosci ptakéw na przecietnym poziomie,
nie przekraczajgcym prawdopodobnie progu 9,9 os./turbine/rok;

— w trakcie lll'i IV okresu fenologiczne stwierdzono bardzo wysoka aktywnos¢ mroczka pdznego,
karlika drobnego oraz borowca wielkiego.

W prognozie dokonano oceny oddziatywania projektu plany na réznorodnosé biologiczng, ludzi, Swiat
roslinny i zwierzecy, wode, powietrze, powierzchnie ziemi, krajobraz, klimat, zasoby naturalne, zabytki,
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dobra materialne oraz oddziatywanie na obszary chronione, w tym obszar Natura 2000. Najwieksze
prognozowane oddziatywanie bedzie obejmowaé¢ w szczegdlnosci krajobraz, rdéznorodnosé
biologiczng, swiat roslinny i zwierzecy, powierzchnie ziemi. Trwate naruszenie flory zwigzane bedzie
z realizacjg dopuszczonych planem funkcji — posadowieniem elektrowni wiatrowych i zabudowy.
Celem sporzadzenia planu jest umozliwienie lokalizacji instalacji odnawialnych Zrédet energii, w tym
elektrowni wiatrowych, wraz z infrastrukturg towarzyszgcy. Wniosek o sporzgdzenie tego planu ztozyt
prywatny inwestor. Parametry projektowanych elektrowni wiatrowych to:

— maksymalna catkowita wysokosci 260 m;

— maksymalna srednica wirnika wraz z fopatami 172 m;

— maksymalna liczba elektrowni wiatrowych 2 sztuk.

Szczegdtowe oddziatywanie zostato opisane w rozdziale 10 niniejszej prognozy.
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Zat. 1 Oswiadczenie autora prognozy

,0swiadczam, Ze jako autor prognozy oddziatywania na srodowisko, posiadam stosowne wyksztatcenie
i doswiadczenie w sporzqdzaniu prognoz oddziatywania na srodowisko, zgodnie z art. 74a ust. 2
ustawie z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczeristwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (t.j. Dz. U.
z 2024 r., poz. 1112). Jestem swiadomy odpowiedzialnosci karnej, za ztozenie fatszywego
oswiadczenia.” N 6\;@

Agata Gotgb
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